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Jesté jednou Seligmann Kantor —

nevydareny doktorat na univerzité v Lipsku
v roce 1882

Martina Becvarovad

Abstrakt. Na zédkladé archivnich materidli ulozenych v archivu univerzity v Lipsku a ar-
chivu univerzity v Géttingenu analyzujeme neznadmy a netspésny pokus Seligmanna Kantora
(1857-1903), némeckého zidovského matematika pusobiciho v Praze, ziskat doktorat na uni-
verzité v Lipsku v roce 1882. Priibéh jeho fizeni porovname s ispésnym doktorskym rizenim
Emila Weyra (1848-1894), které probéhlo roku 1869 na téze univerzité, za stejnych podminek,
avsak s naprosto odlisnym vysledkem.

Uvod

V roce 2019 byl v PMFA uvefejnén ¢lanek [2] vénovany Kantorovym komplikovanym
zivotnim osudum a stézejnim matematickym vysledkiam, ktery byl sepsan na zakladé
studia archivnich materidl@i dochovanych v Ceské republice, Rakousku a Itélii. Pro-
fesor Bodo Geyer z univerzity v Lipsku, ktery si ¢lanek procetl, upozornil autorku,
ze se v némeckych archivech dochovaly zajimavé a dosud nezpracované dokumenty
vztahujici se ke Kantorové kariére a odborné matematické praci. Bodo Geyer pomohl
materialy ziskat a prostudovat.!

Kantor a zahajeni doktorského rizeni

V roce 1882 pétadvacetilety Seligmann Kantor pozadal Filozofickou fakultu univerzity
v Lipsku o zahajeni doktorského tizeni. Predlozil doktorskou praci nazvanou Ueber die
allgemeinsten linearen Systeme linearer Transformationen bei Coincidenz dem Trdagen
und successiver Anwendung der Transformationen,? ptipojil dalsich pét publikovanych

1Jedn4 se zejména o protokol o Kantorové doktorském Fizeni, ktery je ulozen v archivu univer-
zity v Lipsku [viz Phil. Fak. Prom. 9636 (Seligmann Kantor)|, o deset dopist z let 1878 az 1890,
které Seligmann Kantor zaslal Felixu Kleinovi, jeden dopis Adolfa Hurwitze Kantorovi z roku 1883,
jeden dopis Adolfa Hurwitze Kleinovi z roku 1884 o kontaktech s Kantorem, jeden dopis Kleina Kan-
torovi z roku 1884. Dopisy jsou ulozeny v archivu univerzity v Géttingenu v Kleinové pozustalosti
(viz Cod Ms F. Klein 10:28-25 a Cod Ms F. Klein 9:958 und Anl. 1-2).

2Préce vysla tiskem pod nepatrné odlisnym nazvem Ueber die allgemeinsten linearen Systeme li-
nearer Transformationen bei Coincidenz gleichartiger Tragen und successiver Anwendung der Trans-
formationen, Wiener Denkschrift 46 (1882), 83-126. Jeji delsi vystiznd recenze je uvedena v mezi-
nérodnim referativnim éasopisu Jahrbuch iiber die Fortschritte der Mathematik (JFM), jejim auto-
rem je Karl Friedrich Rodenberg (1851-1933), deskriptivni geometr z techniky v Hannoveru. Viz
JFM 14.0515.01. Recenze je dostupnd online na webové adrese https://www.emis.de/MATH/JFM/
[7.9. 2020].
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matematickych praci,® které pifmo souvisely s tématem disertace, a 19 dalsich doku-
mentt.? Chtél, aby i na jeho ¢asopisecké prace byl pii Fizeni bran zietel, coz bylo
trochu netradi¢ni. Obvykle totiz kandidat predkladal soubor praci nebo samostatnou
doktorskou praci; existovaly vSak i pripady, kdy byla podana kratsi doktorskéd prace
doplnénd souborem c¢asopiseckych ¢lankt. Poznamenejme, ze Kantor opominul zaslat
svuj zivotopis, ktery na vyzadani dodal az po zahajeni rizeni.

Dne 22. 4. 1882 byli z fad profesorského sboru stanoveni dva recenzenti Kantorovy
doktorské prace; stali se jimi Felix Klein® a Wilhem Scheibner®.

Klein” dne 29. 4. 1882 kladné ocenil Kantorovu doktorskou praci a jim dosazené
vysledky v syntetické geometrii kiivek, ploch a jejich transformaci. Ve svém hodnoceni
napsal: Pan Seligmann Kantor, v soucasné dobé soukromiyj docent Némecké techniky
v Praze, je matematické verejnosti znamy jiz nékolik let jako produktivni synteticky
geometr. Obecné lze Tici, Ze prumeérny viykon syntetické skoly, ¢im vice se tato skola
rozsirila, ponekud poklesl. Predem musim rici, Ze pan Kantor ve svych cetnych publika-
cich ukazuje snahu povznést se nad tuto stredni uroven a resit méné vyhodné problémy
zavedenim nezdvislych myslenek. [...] Celkové mohu nyni rici: Ze zde mdme co do
cinéni s relativne duleZitymi vysetrovdnimi odbornika, ktery dusledné ovladda moderni
hledisko své discipliny. Na druhé strané nesrovnalosti, které studijni program kandi-
ddta predstavuje ve srovndni s nasimi obecnymi ustanovenimi, je podle mého ndzoru
treba povazZovat za irelevantni.

3Jednalo se o tyto Kantorovy studie: Ueber successive lineare Transformation, Sitzungsberichte der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien (Mathematisch-Naturwissenschaftliche Klasse) 82
(1880) (JFM 12.0623.04), Zur Theorie der successiven quadratischen Transformationen in der Ebene,
ibid. 82 (1880) [v JFM je delsi recenze, kterou sepsal Friedrich Wilhelm Franz Meyer (1856-1934),
geometr z univerzity v Tibingenu, viz JFM 12.0623.06], Sur le nombre des groupes cycliques dans une
transformation de l’espace, Comptes rendus hebdomadaires des séances de I’Académie des Sciences
Paris 90 (1880), 1156-1158 (JFM 12.0623.03), Wie viele cyclische Gruppen gibt es in einer quadra-
tischen Transformation der Ebene?, Annali di matematica pura ed applicata, 2. série, 10 (1880), 64-70
(JFM 12.0623.01), Beantwortung derselben Frage fir Cremona’sche Transformation, ibid., 2. série,
10 (1879), 71-73 (JFM 12.0623.02).

4Jednalo se o Kantorovo maturitni vysvédéeni z redlky v Litoméficich, jeho vysvédéeni ze studif
na technice ve Vidni a vysvédéeni podepsané profesory Elwinem Brunem Christoffelem (1829-1900)
a Karlem Theodorem Reyem (1838-1919), ktef{ potvrdili, ze Kantor v letnim semestru 1879 navsté-
voval jejich prednasky na univerzité ve Strasburku.

5Felix Christian Klein (1849-1925) studoval na univerzité v Bonnu, kde roku 1868 zfskal doktorat
pod vedenim Julia Pliickera (1801-1868). Poté pusobil na univerzité v Erlangenu a na technice v Mni-
chové. V letech 1880 az 1886 prednasel na univerzité v Lipsku. Od roku 1886 pracoval na univerzité
v Gottingenu, kde se mu podarilo vytvorit jedno z nejlepsich svétovych center matematiky. Proslavily
ho zejména préace z neeukleidovské geometrie, teorie grup a teorie funkci. Vyrazné se zaslouzil o re-
formu vyuky matematiky na vsech typech skol v Némecku a predevsim o tpravu pripravy budoucich
ucitela matematiky a prirodnich véd.

6Wilhelm Scheibner (1826-1908) byl némecky matematik, ktery studoval na univerzitdch v Bonnu
a Berliné, byl zakem Carla Gustava Jacoba Jacobiho (1804-1851). V roce 1848 ziskal pod jeho vedenim
doktorat na univerzité v Halle. Roku 1853 se habilitoval na univerzité v Lipsku, kde se roku 1856
stal mimoradnym a roku 1868 rfadnym profesorem matematiky. Zabyval se zejména matematickou
analyzou (fady a Fetézové zlomky, eliptické integraly, teorie potencidlu), teorii ¢isel a algebrou (teorie
invarianti).

"Klein podle informaci uvedenych v databézi The Mathematics Genealogy Project (dostupné online
na adrese https://genealogy.math.ndsu.nodak.edu (8. 9. 2020]) v letech 1871 az 1920 posuzoval 68
uspésnych doktorskych praci na univerzitdch v Erlangenu, Lipsku, Gottingenu, Madridu a Vidni.
Kantorovo jméno mezi ispésnymi doktorandy uvedeno neni, jak zdivodnime v nasledujicim textu.
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Doplnme na vysvétleni Kleinovy zavérecné véty, ze Kantor studoval na némecké
redlce v Litoméricich, kde roku 1874 maturoval. V letech 1874 az 1877 absolvoval
Sest semestr na technice ve Vidni, kde se zaméril zejména na studium matematiky,
deskriptivni geometrie a fyziky. V domovském Rakousku-Uhersku se podle studijnich
predpisu nemohl uchézet o doktorat, nebof nestudoval a nematuroval na klasickém
gymnaziu a neabsolvoval alespon osm semestri vysokoskolského studia. Obdobné pra-
vidlo platilo i na némeckych univerzitach, které vsak pripoustély vyjimky v pripadech
uchazect s kvalitni doktorskou praci a odbornymi vysledky, resp. kratkého studijniho
pobytu na tamni univerzité. Je vSak treba zduraznit, ze od Sedesatych let 19. stoleti
byly vyjimky jiz pomérné vzacné zejména v pripadech zahrani¢nich zadatelt. Napii-
klad univerzita v Lipsku nechtéla byt v zahranic¢i chdpana jako misto, kde 1ze snadno
ziskat doktorsky titul.

Kantor a Klein

Felix Klein znal nékteré vysledky Kantorovy prace jiz od roku 1878 diky jejich kore-
spondenci. Kantor poslal Kleinovi v dopise ze dne 7. 8. 1878 rukopis svého pojednéni
o specialnich vlastnostech kiivek a o jejich transformacich s zaddosti, zda by prace mohla
byt otisténa v Mathematische Annalen. Zminil se o své spolupréaci s Emilem Weyrem,
profesorem matematiky na univerzité ve Vidni, a prilozil ¢tyri kratka pojednani uve-
rejnénd v casopisu Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in
Wien.8 Soucasné Kleina pozadal, aby mu rychle odpovédél (tieba jen na korespon-
denénim listku), zda mé jeho préce nadéji na otisténi, v opacném piipadé by se ji
pokusil uplatnit v jiném c¢asopisu. Kantorova prace vysla v Mathematische Annalen
pod ndzvem Zur Geometrie von Punktgruppen auf dem Kreise.”

V dopise ze dne 15. 8. 1878 Kantor zaslal Kleinovi kratkou poznamku nazvanou
Uber die mehrfach projectivische Lage zweiter Dreiecke, v niz reagoval na dva ¢lanky
uverejnéné v Mathematische Annalen a na jeden clanek uverejnény v ¢asopise Journal
fiir die reine und angewandte Mathematik.'0 Zadal o otisténi svého vylepSeni uvede-
nych praci. Text poznamky se dochoval v dopise; Kleinovu reakci se nepodatilo zjistit,
k otisténi poznamky vsak nedoslo.

Kantor v dopise ze dne 30. 9. 1878 podékoval Kleinovi za zpravu, kterou mu Klein
zaslal dne 9. 8. 1878 a v niz mu ozndmil, Ze Clanek zaslany na poc¢atku srpna bude
otistén v Mathematische Annalen. Povzbudil ho k dalsi praci a poradil mu, aby upravil
formu svého ¢lanku na méné osobni tvar. Kantor rady prijal. Soucasné Kleina infor-
moval, ze do Casopisu Journal fiir die reine und angewandte Mathematik odeslal praci,
kterou dne 12. 8. 1878 Carl Wilhelm Borchardt (1817-1880), séfredaktor ¢asopisu, pri-
jal k tisku, a do ¢asopisu Zeitschrift fiir die Mathematik und Physik zastal ¢tyti kratsi

8Nepodafilo se identifikovat, o jaka pojednani z let 1877 a 1878 se jednalo.

9Mathematische Annalen 14 (1879), 323-330. Poznamenejme, ze Kantor ¢lanek dokonéil 24. 7. 1878
ve Vidni a jiz 7. 8. 1878 jej odeslal k recenznimu rizeni. Strucnou recenzi viz JFM 11.0412.02.

10Jedn4 se o prace J. Rosanes: Ueber Dreiecke in perspectivischen Lage, Mathematische Annalen
2 (1870), 549-552, H. Schroter: Ueber perspectivisch liegende Dreiecke, ibid., 553-562, A. Clebsch:
Ueber einige Satz von Steiner und einige Punkte der Theorie der Curven dritter Ordnung, Journal
fiir die reine und angewandte Mathematik 63 (1864), 94-121.
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pozndmky, které dne 22. 9. 1878 Oskar Xavier Schlomilch (1823-1901), séfredaktor
¢asopisu, prijal do tisku.!!

Jako mlady zacinajici matematik Kantor neskryval radost, ze je o jeho prispévky
zajem. Soucasné napsal Kleinovi, Ze planuje poslat do Mathematische Annalen delsi
studii, kterou by nejprve piednesl na zasedani akademie véd ve Vidni. Zadal Kleina,
aby mu pokud mozno obratem tieba na pohlednici napsal, zda by o takovy ¢lanek mél
zajem. Téma a obsah ¢lanku, resp. jeho osud se nepodaftilo zjistit.

Netispésné doktorské rizeni

Dne 16. 5. 1882 Scheibner sepsal hodnoceni Kantorovy doktorské prace. V kratkém
textu mimo jiné uvedl: Pokud jde o wvédecké hodnoceni predloZené disertacni prdce,
musim naprosto souhlasit s odbornym ndzorem prvniho recnika. Podle mého ndzoru
nelze od fakulty ocekdvat, Ze bude hodnotit kvalitu mnoha drivejsich publikaci autora
a pripadné je nechd vyznacit na diplomu, jok poZadoval pan zdstupce kanclére. To
se v obdobnych pripadech drive nestavalo, pouze rucné psand disertacni price byla
predlozena ke schvdlent fakulté. .. Scheibner soucasné do své zpravy zapsal pochybnost,
zda mé univerzita udélit doktorat kandidatovi, ktery nesplnuje zdkladni podminky
kladené na typ a délku studia. Navic uvedl, ze informace, které o Kantorovi poskytla
treti strana, ho privedly k tvaze, zda je Kantor vhodnou osobou pro udéleni doktoratu
a reprezentovani lipské univerzity.'2 BliZe vak sviij zdroj informaci v pisemné zpravé
nespecifikoval, ani jej nijak nerozvedl. Je pravdépodobné, ze podrobnéjsi tidaje zaznély
pri tstnim jednani komise. Scheibner se pres své pochybnosti rozhodl, Ze nebude branit
Kantorové ustni doktorské zkousce, tj. ze podporuje pokracovani jeho doktorského
tizeni. Vyslovné vSak pozadoval, aby doktorska zkouska nebyla formalni zalezitosti,
ale byla prisnd a narocna.

August Leskien, tehdejsi zastupce fakultniho kancléte,'® upozornil dne 20. 5. 1882
¢leny komise, ze Klein a Scheibner (odborni recenzenti Kantorovy doktorské prace)
doporucili pokracovat v zapocatém doktorském tizeni. Zdlraznil, ze Scheibneriav po-

1 Tiskem skuteéné vysly prace Verallgemeinerung eines Poncelet’schen Satzes, Journal fiir die reine
und angewandte Mathematik 86 (1878), 269278 (Kantor ji dokon¢il dne 21. 6. 1878 ve Vidni a upravil
dne 4. 12. 1878) a tfi pozndmky nazvané Geometrische Untersuchungen I, II, III, Zeitschrift fur die
Mathematik und Physik 23 (1878), 414-416, 24 (1879), 54-57, 25 (1880), 54-59, které byly otistény
v oddilu ,,Kleinere Mittheilungen“. Kantor je vsechny dokoncil dne 22. 8. 1878 ve Vidni.

12Scheibner napsal: Ohne den Candidat je gesehen zu haben, kann ich nur sagen, dass aus den
Angaben Dritter seine Personlichkeit sich nicht einer empfehlenden Eintracht erfreuen soll, worin
mir eine doppelte Mahnung zur Vorsicht zu liegen scheint. Wenn ich also gleichwohl der Zulassung
zur mindlichen Prifung nicht widersprechen will, so geschieht dies unter der Voraussetzung, dass
dieselbe nicht als eine blofle Form angesehen werde, sondern das Urtheil iber die Wiirdigkeit des
Candidaten wu. die Opportunitit seiner Promotion wesentlich bestimmen soll.

13 August Leskien (1840-1916) byl némecky lingvista, ktery studoval filologii na univerzitdch v Kielu
a Lipsku, kde roku 1864 ziskal doktorat. Kratce ucil klasické jazyky na stfedni skole v Lipsku,
roku 1866 zacal studovat srovnavaci indoevropskou, baltskou a slovanskou lingvistiku na univerzité
v Jené, kde se v roce 1867 habilitoval. Ve stejném roce ziskal misto lektora na univerzité v Got-
tingenu. V roce 1868 se stal mimoradnym profesorem srovnavaci lingvistiky a sanskrtu na univerzité
v Jené. Roku 1870 obdrzel misto mimorddného profesora slovanské filologie na univerzité v Lip-
sku, o Sest let pozdéji byl jmenovan radnym profesorem. Zabyval se srovnavaci lingvistikou, zkoumal
zejména baltské a slovanské jazyky. Je povazovan za zakladatele tzv. lipské skoly indoevropskych
studii.
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zadavek na prisnou zkousku nic neresi, nebot vSechny doktorské zkousky na lipské
univerzité jsou vzdy prisné, narocné a komplexni. Vyzval ostatni ¢leny komise, aby
se jasné vyjadrili, zda mé fakulta v Kantorové pripadé porusit platné predpisy pro
udélovani doktordtu (tj. udélit mu vyjimku) a pokracovat v tomto nestandardnim
Fizeni.

Wilhem Maxmilian Wundt, tehdejsi dékan Filozofické fakulty univerzity v Lip-
sku,' poukazal dne 22. 5. 1882 na to, ze vysSi redlka v Litoméficich odpovida jen
bézné skole v Sasku,'® Ze Kantor studoval pouze na technice ve Vidni a nesnazil se
doplnit své univerzitni vzdélani. Z Kantorova zivotopisu predlozeného k doktorskému
rizeni vsak vyplyva, ze Wundt nemél pravdu a svym tvrzenim Kantora poskodil. Jak
je dolozeno v [2], Kantor se opakované snazil ziskdvat stéatni stipendijni podpory, které
by mu umoznily zahrani¢ni studijni pobyty na evropskych prestiznich univerzitach
a technikach, béhem nichz by mohl rozsirovat své matematické vzdélani. V zimé roku
1879 vykonal nékolikamési¢ni pobyt v Rimé, kde studoval u matematik Luigi Cre-
mony (1830-1903) a Giuseppa Battagliniho (1826-1894) a byl v kontaktu s mnoha
dalsimi, navstévoval matematické prednasky na univerzité i na technice, tcastnil se
nejriznéjsich seminait a setkani akademiki. Letni semestr roku 1879 travil na uni-
verzité ve Strasburku, kde poslouchal pfednasky matematika Karla Theodora Reye
a matematika a fyzika Elwina Bruna Christoffela. V zimé roku 1880 absolvoval dalsi
nékolikamésiéni studijni pobyt v Rimé (opét u Cremony) a v 1été roku 1880 pobyval
jeden semestr v Pafizi, kde navstévoval Tadu prednasek, které na univerzité a tech-
nice konali matematici, fyzici a technici, napt. Charles Hermite (1822-1901), Joseph
Liouville (1809-1882), Pierre Ossian Bonnet (1819-1892), Marie Ennemond Camille
Jordan (1838-1922) a Maurice Lévy (1838-1910).

Wundt Kantorovu zddost o doktorské fizeni povazoval za neslucitelnou s lipskymi
univerzitnimi pfedpisy. Na konec svého vyjadieni ptipsal: Zdddm proto, aby byl kandi-
ddt propustén, a pripadné, pokud by vétsina sekce méla souhlasit s prijetim, predloZit
vée fakulté k rozhodnuti.'® Ke Kantorovym matematickym vysledkiim se nevyslovil.

Nésledné se vyjadiil Wilhem Gottlieb Hankel!”, ktery jednoznaéné odmitl pokraco-
vani v Kantorové doktorském fizeni, a to z Cisté formalnich divodi. Ke Kantorovym
odbornym kvalitdm se rovnéz nevyjadril.

MWilhelm Maximilian Wundt (1832-1920) byl némecky fyziolog, psycholog a filozof, ktery roku
1879 na univerzité v Lipsku zalozil Gstav experimentalni psychologie.

5Wundt doslovné uvedl: . .. die Oberrealschule in Leitmeritz hochstens einer unserer Biirgerschulen
gleichsteht, und dass der Candidat wahrend seines Studiums auf der technischen Hochschule in Wien
nur mathematische Vorlesungen gehort, also gar nichts dazu getan hat, die Mdngel seiner Vorbildung
auszugleichen. Poznamenejme, ze némecka realka v Litoméricich patrila v nasich zemich mezi kvalitni
skoly s dobrou tradici. Neni jasné, na jakém informac¢nim zdroji se zakldadala Wundtova pochybnost
o jejich kvalitach.

16Podle predpist platnych na univerzité v Lipsku musel zadatel o doktorat obdrzet alespon tii
kladné hlasy doktorské komise, aby mohl postoupit k tstni doktorské zkousce.

7"Wilhelm Gottlieb Hankel (1814-1899) byl némecky fyzik, ktery studoval na univerzité v Halle,
kde se roku 1840 habilitoval z fyziky a chemie a o sedm let pozdéji ziskal misto mimotradného profesora
fyziky. Od roku 1849 predna&sel fyziku jako rddny profesor na univerzité v Lipsku. Zabyval se zejména
termoelektrickymi vlastnostmi krystalti a navrhl nékolik pristroji pro studium elektriny.
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Carl Gottfried Neumann'® ve svém kratkém vyjadieni nezpochybnil kvality Kan-
torovy matematické doktorské prace, ale uvedl, ze pfi studiu jim predlozenych doku-
menttt dospél k vyznamné pochybnosti, a to, ze Kantor jiz doktorsky titul pravdé-
podobné méa a uzivd, nebot na vysvédceni, které sepsali profesori Reye a Christoffel
a jimz potvrdili Kantorovo jednosemestralni studium na univerzité ve Strasburku, je
Kantor uveden jako ,doktor Seligmann Kantor“. Nepodarilo se najit vyse zminéné
potvrzeni ze Strasburku. Neumannovo tvrzeni je viak do jisté miry pochybné, nebot
Kantor jen obtizné mohl ovlivnit to, jak bylo jeho jméno zapsdno na potvrzeni. Z do-
chovanych dokumenti neni jasné, zda bylo sepsano v jeho pritomnosti nebo mu bylo
zaslano na jeho zadost do Prahy, kdyz pripravoval materialy k doktorskému fizeni.
V piipadé pochybnosti o Kantorové neetickém chovéani (tj. neopravnéném uzivani dok-
torského titulu) mohla komise pozadat o vysvétleni samotného Kantora ¢i profesory
ze Strasburku. Nepodaiilo se zjistit, Zze by tak ucinila. Neumann se jednoznacéné vy-
slovil proti pokracovani Kantorova doktorského rizeni pro formalni divody a vazné
pochybnosti. K jeho pochybnosti se nakonec pravdépodobné ptipojil i Scheibner.

K tizeni se vyjadrovali t¥i slovutni matematici (Klein, Scheibner a Neumann), ale
pouze Klein byl schopen rozpoznat a vyzvednout Kantorovy origindlni geometrické
vysledky propojujici syntetickou geometrii, projektivni geometrii a algebru, nebot
zbyvajici dva matematici nebyli geometry. Zdaraznéme, ze Klein zastaval nazor, ze
nezdvisi na predchozim studiu (jeho délce, typu, mistu apod.), nebot rozhodujici jsou
vysledky, jejich ptivodnost a originalita zpracovani, jejich vyznam, piinos a dopad pro
védu. Vse ostatni povazoval za zcela irelevantni. Proti pokracovani Kantorova tizeni
z formalnich divodu se dne 7. 6. 1882 vyslovili také dalsi lipsti profesori, a to Adolph
Wilhelm Hermann Kolbe!?, Ferdinand Zirkel??, Gustav Heinrich Wiedemann?!, Ernst

18 Carl Gottfried Neumann (1832-1925) byl némecky matematik, ktery studoval na univerzité v Ko-
nigsbergu, kde roku 1856 pod vedenim Ludwiga Otty Hesse (1811-1874) ziskal doktordt. Habilitoval
se roku 1858 na univerzité v Halle, kde ptisobil nejprve jako odborny asistent a pozdéji jako soukromy
docent. V roce 1863 presel na univerzitu v Basileji a o dva roky pozdéji na univerzitu v Tiibingenu. Od
roku 1868 prednéasel jako profesor matematiky na univerzité v Lipsku. Vénoval se matematické ana-
lyze (teorie potencidlu, Dirichletiv problém, teorie integrélnich rovnic, teorie funkef) a matematické
fyzice (polarizace svétla, distribuce elektfiny a tepla, ustdleni teploty v homogennim télese). Spolu
s Rudolfem Friedrichem Alfredem Clebschem (1833-1872) zalozil roku 1868 ¢asopis Mathematische
Annalen.

19 Adolph Wilhelm Hermann Kolbe (1818-1884) byl némecky chemik, ktery po studiu na univerzité
v Goéttingenu pusobil na univerzité v Marburgu, kde roku 1843 ziskal doktorat a roku 1851 byl
jmenovan profesorem. Od roku 1865 prednasel chemii na univerzité v Lipsku. Zabyval se predevsim
elektrolyzou soli karboxylovych kyselin, piipravou kyseliny salicylové a kyseliny octové a vyrobou
nitrila.

20Ferdinand Zirkel (1838-1912) byl némecky geolog a petrograf, ktery studoval na univerzité
v Bonnu. Vyucoval na univerzitiach ve Vidni, Lvové a Kielu. V roce 1870 se stal profesorem mineralogie
a geologie na univerzité v Lipsku. Byl prikopnikem mikroskopického zkouméani hornin a mineralt. Je
povazovan za jednoho ze zakladatelt moderni petrografie. Vyzkumy provadél na Faerskych ostrovech,
ve Skotsku i v Anglii, na Islandu, v USA, na Cejlonu a v Indii.

21Gustav Heinrich Wiedemann (1826-1899) byl némecky fyzik a fyzikalni chemik, ktery studoval
na univerzité v Berliné, kde pod vedenim Heinricha Gustava Magnuse (1802-1870) ziskal v roce 1847
doktorat. Pisobil na univerzitdch v Basileji, Braunschweigu a Karlsruhe. V roce 1871 prijal misto
profesora fyzikalni chemie na univerzité v Lipsku, v roce 1887 presel na misto profesora fyziky, které
mu vice vyhovovalo. V letech 1877 az 1899 redigoval casopis Annalen der Physik und Chemie. Zkoumal
tepelnou a elektrickou vodivost raznych kovii, mérny odpor rtuti, a¢inky mechanického namé&hani na
magnetické vlastnosti kovi a vlastnosti elektrolytu.
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Heinrich Bruns??

ner.

Kantor tedy neziskal potrebné tii kladné hlasy doktorské komise a jeho doktorské
rizeni bylo v ¢ervnu 1882 zastaveno z Cisté formalnich divodu, nebof nematuroval na
klasickém gymnéaziu a neabsolvoval alespon osm semestriu univerzitniho studia. Nikdo
vsak nezpochybnil jeho matematické vysledky a schopnosti. Veskeré materialy byly
Kantorovi v ¢ervnu 1882 dékanatem lipské univerzity vraceny do Prahy.

Dnes patrné jiz neni mozno rozhodnout, zda Neumannovy a Scheibnerovy argu-
menty byly spravné, resp. zjistit, jaké negativni informace o Kantorovi byly poskyt-
nuty, kdo a pro¢ tak ucinil. Lze jen spekulovat, zda tiet{ strana byla z Cech nebo ze
zahranic¢i.

Je zrejmé, ze kromé formalnich divoda svoji negativni roli sehraly i blize nespeci-
fikované divody viceméné osobniho charakteru. Z Kleinova i Scheibnerova vyjadreni,
resp. Kleinovy—Kantorovy korespondence vyplyva, ze Kantor byl svéraznou a kompli-
kovanou osobou. Mél pomérné velké sebevédomi, umél je patriéné svému okoli davat
najevo a vysoce hodnotil (moznd nékdy az precetioval) své odborné schopnosti a dosa-
zené vysledky. Je téz patrné, ze Kantor daval prednost pisemné komunikaci, ze osobni
jednani s nim bylo pomérné obtizné. On si toho byl patrné plné védom, a proto se
osobnim kontaktim radéji vyhybal.

Poznamenejme, ze Kantor pobyval od dubna do kvétna roku 1882 v Lipsku, ui¢astnil
se Kleinova vybérového matematického semindie,?® probiral s nim doktorskou praci
i doktorské rizeni, a také své nové matematické prace a vyzkumné plany, jak vyplyva
z jeho dopist, které Kleinovi napsal dne 27. 4. a 30. 5. 1882 z Lipska.

a nakonec se k nim priklonil i némecky matematik Wilhem Scheib-

Dalsi korespondence s Kleinem

V dopise ze dne 27. 4. 1882 Kantor zaslal Kleinovi poznamku k praci Rudolfa Sturma
(1841-1919), ktera byla otisténa v Mathematische Annalen.?* Prosil o jeji zveiejnéni.
Vyslovné uvedl, ze ji upravil podle Kleinovych doporuceni (tj. zkraceni a zména na
neosobni formu).?® Na zavér dopisu pFipojil, ze by s Kleinem rad konzultoval svoji
doktorskou praci, ujasnil si priabéh doktorského tizeni a probral informace tykajici
se jeho pripadu.

Kantor poslal Kleinovi v dopise ze dne 30. 5. 1882 dalsi prispévek do casopisu
Mathematische Annalen, ktery vysel z jeho rozhovoru s K. Th. Reyem v lété roku
1880 ve Strasburku a ktery definitivné dokon¢il v Praze aZ na konci roku 1882. Svoji

22Ernst Heinrich Bruns (1848-1919) byl némecky astronom, matematik a fyzik, ktery studoval na
univerzité v Berling, kde roku 1871 ziskal doktorat z matematiky pod vedenim Ernesta Eduarda Kum-
mera (1810-1893) a Karla Theodora Weierstrasse (1815-1897). Pusobil na observatorich v Pulkovu
a Dorpatu (dnes Tartu), na univerzitdch v Dorpatu a Berliné, na Pruské vojenské akademii a v Geo-
detickém tstavu v Postupimi. Roku 1882 byl jmenovan profesorem astronomie na univerzité v Lipsku
a reditelem lipské observatore. Zabyval se teorii tvaru Zemé, vyrovnivacim poctem, astronomickou
refrakci a eliptickymi integraly.

23Viz Kantorovy dopisy ze dne 20. 11. 1882 a 22. 1. 1884.

24R. Sturm: Ueber die reciproke und mit ihr zusammenhdingende Verwandtschaften, Mathematische
Annalen 19 (1882), 461-486.

25Viz S. Kantor: Bemerkung zu Herrn Sturm’s Abhandlung: , Ueber die reciproke und mit ihr zusa-
mmenhdngende Verwandtschaften“ XIX. Bd., 4. Heft, Mathematische Annalen 20 (1882), 297-298
(Kantor préci dokoncil 22. 4. 1882 v Lipsku). Jeji stru¢nou recenzi sepsal Hermann Schubert
(1848-1911), geometr z Hamburku, viz JEM 14.0514.01.
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pozornost v ni zaméril na problematiku konfiguraci bodi a snazil se o obecnéjsi ucho-
peni tématu, tj. o nalezen{ vSech moznych konfiguraci typu (3, 3),. Problém vyfesil
jen pro piipad (3, 3)10.2%

V dopise ze dne 20. 11. 1882 Kantor, v té dobé zijici v Horni Kré¢i u Prahy, zaslal
Kleinovi opravenou verzi svého vyse zminéného ¢lanku, ktery byl vlastné primou reakci
na ¢ldnek Alexandera von Brilla (1842-1935).27 Soucasné Kleina ubezpedil, ze dne
18. 11. 1882 mu Brill napsal, ze bude rad, kdyz Kantorova reakce na jeho ¢lanek bude
v Casopisu uverejnéna. Brill pry souhlasil i s formou ,,pfimé reakce na ¢lanek“. Kantor
ptripomnél Kleinovi, ze spolu o této problematice hovotili v Lipsku v dobé Kantorova
lipského pobytu. Téz Kleina ubezpecil, ze je pripraven provést patricné opravy, pokud
se mu ,forma“ poznamky nebude libit.

Ve vsech trech dopisech prosil o zpravu, zda oba ¢lanky mohou byt brzy otistény.
V obou pripadech byl tspésny.

Je tedy patrné, ze Kantor v roce 1882 i po svém netispésném doktordatu nezatrpkl,
pokracoval dél v matematice, snazil se publikovat své prace a byl v pisemném kon-
taktu s Kleinem, zadal ho o rady a respektoval jeho pripominky a ndméty na tpravy
a vylepSeni praci.

Kantortiv odborny profil

Pripomenme, Ze roku 1881 se Kantor uspésné a zcela bez problému habilitoval na
Némecké technice v Praze a na konci roku 1882 se habilitoval na Némecké univerzité
v Praze. Habilita¢ni fizeni na univerzité rovnéz doprovazela delsi diskuse o tom, ze
nema patticné klasické vzdélani. Nakonec vsak zvitézila kvalita jeho prace nad formal-
nimi predpisy.

V letech 1877 az 1882 (véetné) Kantor publikoval 34 matematickych praci (véetné
Sesti, které predlozil k doktorskému Fizeni v Lipsku). Vysly v kvalitnich ¢asopisech [Sit-
zungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien (Mathematisch-
Naturwissenschaftliche Klasse), Sitzungsberichte der Koniglichen bohmischen Gesell-
schaft der Wissenschaften in Prag, Zeitschrift fir Mathematik und Physik, Journal fir
die reine und angewandte Mathematik, Mathematische Annalen, Bulletin des sciences
mathématiques et astronomiques, Bulletin de la Société Mathématique de France,
Comptes rendus hebdomadaires des séances de ’Académie des Sciences Paris, An-
nali di matematica pura ed applicata a Atti della Reale Accademia dei Lincei] a byly
recenzovany v Casopisu Jahrbuch iber die Fortschritte der Mathematik [hodnoceni
napsali vyznamni némecti matematici R. Sturm (Minster), V. Schemmel (Berlin),
E.F. August (Berlin), A. Hurwitz (Gottingen), H. Schubert (Hamburg), C. Rodenberg
(Hannover), A. Voss (Miinchen), F. Meyer (Tiibingen), E. Toeplitz (Breslau)].

Kantor préace sepsal némecky, francouzsky a italsky; pojednal v nich o vlastnos-
tech nékterych specialnich kiivek a ploch, o specidlnich raciondlnich geometrickych

26Viz S. Kantor: Ueber eine Configurationen (3, 3)10 und unicursale Curven vierter Ordnung.
(Auszug aus eine Schreiben an Herr Brill in Minchen.), Mathematische Annalen 21 (1883), 299-303.
Kantor praci dokon¢il 11. 11. 1882 v Kréi u Prahy, upravil ji 12. 12. 1882. Struc¢na recenze z pera
Aurela Vosse (1845-1931), geometra z Mnichova, je uvedena v JFM 15.0551.01.

27A. Brill: Ueber das Polvierseit, Mathematische Annalen 20 (1882), 531-534 (Brill ¢lanek dokondil
teprve v ¢ervnu 1882 v Mnichoveé).
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transformacich a o konfiguracich bod. Obvykle se jednalo o kratsi sdéleni zajima-
vych diléich vysledki nebo vyuziti specidlnich a vtipnych metod umoznujicich feseni
nékterych problémi. Z téchto praci je patrné, ze Kantor peclivé sledoval némecké,
francouzské a italské casopisy, které se vénovaly geometrii, a mél navic dobry prehled
o anglické produkci. Mnohdy rychle reagoval na prace svych soucasnik.

Kantor tedy rozhodné nebyl ve stredoevropském matematickém svété neznamym,
presto doktorat neziskal. Dnes lze jiz jen spekulovat, jak by dopadla jeho pripadna
doktorska zkouska, tj. zda by uspél z matematiky, fyziky a filozofie pred komisi,
kterd byla proti nému pravdépodobné negativné naladéna. Problém by mu mohla
¢init filozofie, kterou nikdy nestudoval. Na druhé strané vsak vime, ze byl sectély
a vzdélany a své znalosti si neustdle rozsitoval a doplinoval, nebyl vsak prili§ vy-
fecny.

Proména Kantorova a Kleinova vztahu — od nedorozuméni k problémam

V roce 1884 nastal ve vztahu Kantora a Kleina problém, ktery probleskuje dochovanou
korespondenci. Dne 16. 1. 1884 Kantor z Horntho Zlebu u Podmokel poslal Kleinovi
dopis, v némz ho informoval, ze planuje vydat v Lipsku v nakladatelstvi Teubner
monografii, v niz by se zabyval klasifikaci racionalnich transformaci v roviné, prostoru
a vicerozmérnych prostorech. Nechtél vSak uvést zadné detaily. Soucasné sdélil, ze
jde o reakci na ,cennou tulohu“, kterou vypsala Akademie véd v Neapoli pro rok
1883. Zminil, Ze cena asi nebude nikomu udélena.?® Kleinovi napsal, Ze ho uvedl jako
nejvhodnéjsiho posuzovatele svého zaméru, a prosil ho, aby posudek, pokud se na ného
nakladatelstvi obréati, vypracoval. Neni jasné, zda mél Kantor jiz publikaci sepsanou
nebo zda se jednalo jen o zamér a pfedbézné sondovani situace.’

V Kleinové poztstalosti se dochoval jeho dopis, ktery poslal Kantorovi dne
20. 1. 1884 z Lipska.?® Psal v ném o tom, ze napsal sviij nazor na jeho zadost o posudek
pro vydavatele jeho knihy (posudek se nepodarilo dohledat). Pomérné rozhorcené se
vyjadril k aféfe s Hurwitzem (viz dale). Kantorovo jednéni oznaéil za zneuziti svého
jména a dirazné se proti tomuto postupu ohradil. Sdélil, ze v tomto smyslu napsal
i Hurwitzovi a zdtiraznil, ze by nikdy nikoho nevyzyval, aby Hurwitze zadal o zaptjceni
jeho zapisu a odvolaval se na Kleinovo jméno.

Dne 22. 1. 1884 Kantor reagoval na Kleintv vyse zminény dopis; byl velmi pre-
kvapen Kleinovou odmeérenou reakci plnou neporozuméni. Vysvétloval mu, ze se jednd
0 nepfijemné nedorozumeéni nebo moznd tmyslné zkresleni udalosti ze strany Adolfa
Hurwitze (1859-1919). Kantor se pokusil vysvétlit, jak cely problém vznikl a jak
yaféru® vidi on. Uvedl, ze dne 23. 12. 1883 napsal Hurwitzovi a pozadal ho o zapij-
ceni jeho zapiskt z Weierstrassovych prednéasek. Zajem mél o teorii funkei, zejména
o abelovské funkce a hypereliptické funkce. Chtél si je zapuijcit na 14 dnti, prostudovat

28Podrobnosti o cené viz [2]. Poznamenejme, Ze cenu ziskal pravé Kantor. Neoficidlné byl o jejim
udéleni informovan Cremonou jiz na konci roku 1883.

29Publikace vysla az roku 1891 pod nazvem Premiérs fondaments pour une théorie des trans-
formations périodiques univoques (Mémoire couronné par I’Académie des Science de Naples dans le
concours pour 1883, Naples, 1891, 335 stran). Vice viz [2].

30Neni jasné, jak se do Kleinovy poztistalosti tento dopis dostal, resp. zda se jedna o koncept jeho
dopisu, ktery odeslal Kantorovi.
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a pripadné poridit vypisky nebo profesionalni kopii. Do dopisu prilozil dvé znamky
na postovné. Hurwitz mu koncem roku 1883 odpovédél, ze mu zapisky nemuze poslat,
nebof s nimi pracuje. Doporucil mu, aby prijel do Berlina, kde vSe mohou osobné
probrat. Kantor pry na tuto moznost nereagoval, protoze neni pritelem osobnich se-
tkavani. Pozdéji vsak Hurwitzovi napsal, ze do Berlina nemuze prijet a pozadal ho,
aby mu vratil znamky, kdyz mu zdpisky nemuze poslat. Hurwitz znamky vratil s vy-
svetlujicim dodatkem, ze zapisky potfebuje pro svoji praci a nemuize je pujcit dalsim
zéjemciim.3! Kantor vSe pro sebe uzaviel jako bezvyznamnou a nedilezitou udalost.
Nyni vsak dospél k presvédcéeni, ze Hurwitz své pratelstvi jen predstiral a ve sku-
tecnosti Kantorovi skodi vyvolavanim neprijemnosti. Ohradil se, ze by nékdy zneuzil
Kleinovo jméno a podporu. Pouze se pry v dopise Hurwitzovi zminil, Zze byl v roce
1882 na Kleinové seminari v Lipsku, kde slysel prednasku o hypereliptickych funkcich
a dozvedél se o existenci Hurwitzovych zapiski Weierstrassovych prednasek z roku
1878. Pozadal Kleina, aby mu podrobné sdélil obsah Hurwitzova dopisu, protoze mu
chtél obratem napsat a zadat ho o vysvétleni. Omluvil se téz Kleinovi za nevhodny po-
stup v souvislosti se svym zamérem publikovat u Teubnera knihu. Psal, ze pochopil, Ze
mél o vSem nejprve informovat Kleina, kdyz stal o jeho odborny nézor a doporucujici
posudek. Podékoval mu za radu, jak ma v takovych vécech diplomaticky postupo-
vat. Bohuzel se zavérecna cast dopisu nedochovala, takze nevime, jaké dalsi informace
Kleinovi napsal.

Na vysvétleni je nutno pripojit jesté nékolik slov o Weierstrassové prednéaskové
a publikacni aktivité. Az do roku 1856 Karl Theodor Weierstrass, jeden z otctt mo-
derni matematické analyzy, ptsobil jako stredoskolsky profesor, pak byl povolan na
misto profesora matematiky na univerzité v Berliné. Tam zahdjil rozsdhlou pedago-
gickou ¢innost, kterd vyustila v prednaskovy program rozvrzeny do ¢tyrsemestralniho
cyklu. Vynikajici byly zejména jeho prednasky z teorie analytickych funkci, eliptickych
funkei, abelovskych funkeci a variacniho poctu. Navstévovali je nejenom studenti, ale
i matematici z celé Evropy. Jejich zapisky byly velmi cenné a zddané zejména proto, ze
Weierstrass témér nic nepublikoval. Béhem jeho zivota vysly tiskem nésledujici prace
vztahujici se k tematice, kterd Kantora zajimala: Beitrag zur Theorie der Abel’schen
Integrale®®, Uber die Theorie der analytischen Facultiten®®, Theorie der Abelschen

31y Kleinové pozistalosti se zachoval Hurwitziv dopis ze dne 26. 12. 1883, ktery z Hildesheimu
adresoval Kantorovi. Neni jasné, jak se do Kleinovy pozustalosti dostal. Mizeme spekulovat, zda se
jedna o opis ptvodniho dopisu, resp. zda jej Kantor preposlal Kleinovi. Z néj lze doplnit informace
pohledem druhé strany. Hurwitz Kantorovi sdélil, ze mu vypisky nemuze zaslat, nebot je zanechal
v Gottingenu. Soucasné napsal, ze bude na pocatku roku 1884 néjaky cas v Berliné a pripojil adresu,
na niz bude pobyvat. Vyzval Kantora, aby za nim do Berlina prijel. Navrhl, aby se osobné setkali
a vSe potfebné dohodli. Zadal ho o kratkou odpovéd do Berlina a vyslovné uvedl, ze mu pii setkani
vrati obé zndmky, nebot zaslani zapisku postou neni mozné.
V téze pozustalosti je také uchovan Hurwitziv dopis ze dne 18. 1. 1884, ktery z Gottingenu napsal
Kleinovi. V ném ho informoval o své praci, pripravach prednédsek, pobytu v Berliné a pldnovaném
stipendiu. Zminil se, Zze se mu neddvno ozval Seligmann Kantor a poziddal ho o zapujceni zapisku
z Weierstrassovych prednasek. To vSak pry musel odmitnout. Vysvétloval Kleinovi, ze o zapisky je
velky zajem a on chce znat osoby, které si je chtéji zapujcit, nebot jsou dosti vzacné a méli by je do
rukou dostat jen skutecni zdjemci a odbornici. Zdaraznoval, ze je po Spatnych zkusenostech s jejich
vracenim na dalsi zapijcovani opatrny. Prosil Kleina, aby jeho rozhodnuti pochopil, byt pry se Kantor
zastifoval Kleinovym doporucenim.

32 Jahresbericht iiber das Kéniglichen Katholische Gymnasium zu Braunsberg 1848/49, 1-23.

33 Journal fiir die reine und angewandte Mathematik 51 (1856), 1-60.
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Functionen®*, Formeln und Lehrsitze zum Gebrauche der elliptischen Functionen®®

a Abhandlungen aus der Functionenlehre3®.

Na Weierstrassovu zadost zacali jeho nékteri zaci, kolegové a pratelé na prelomu
19. a 20. stoleti rekonstruovat jeho prednasky na zakladé existujicich zapist z riznych
semestri. Jejich autori se o né obéavali a nebyli prilis ochotni je ptijcovat.

Tematika, o kterou Kantor projevoval zajem, vysla tiskem v ramci Weierstras-
sovych sebranych spistt az roku 1902 a 1915. Jednalo se o tfi rozsdhlé monografie.
Prvni nazvanou Gesammelte Werke von Karl Weierstrass, Vorlesungen tuber die Theo-
rie der Abelschen Transcendenten®” p¥ipravili matematici Georg Hettner (1854-1914)
a Johannes Knoblauch (1855-1915), korektury provadél predevs§im matematik Ru-
dolf Ernst Rothe (1873-1942). Rozséhly text vznikl podle prednések ze ZS 1873 /1874,
ZS 1875/1876, LS 1875/1876 a dalsich materidli. Druhd nazvand Gesammelte
Werke von Karl Weierstrass, Vorlesungen tber die Theorie der elliptischen Funk-
tionen®® vznikla podle rukopisu prednasek z roku 1863, ktery poiidil Franz Mertens
(1840-1927), pozdéjsi profesor matematiky ve Vidni, resp. rukopisu ¢ésti prednasek ze
7S 1864/1865, ktery poridil Hermann Felix Miller (1843-1928), dlouholety stiedoskol-
sky profesor v Berling, a také podle zapisku prednasek ze ZS 1874/1875. Tteti nesouci
nazev Gesammelte Werke von Karl Weierstrass, Vorlesungen tiber Anwendung der el-
liptischen Funktionen3® byla sestavena podle piednasek z LS 1875/1876 a nékolika
dalsich materialu.

Devatenactilety Adolf Hurwitz v Berliné v letnim semestru 1878 navstévoval Weier-
strassovy prednasky z teorie analytickych funkci a poridil si rozsahlé zapisky jednot-
livych lekei. O jejich existenci se v némecké matematické komunité védélo, byt tiskem
vysly az roku 1988.40 Poznamenejme, ze Hurwitz o problematice teorie funkei a teorie
eliptickych funkci sepsal knihu, ktera vysla poprvé roku 1922 zasluhou géttingenského
matematika Richarda Couranta (1888-1972), tj. az 3 roky po Hurwitzové smrti.*!

Neni jasné, jak se v letech 1884 az 1888 vyvijela Kantorova komunikace s Kleinem,
nebot jak vime z [2], Kantor v té dobé fesil nejriuznéjsi problémy osobniho, zdravotniho,
finan¢niho a existen¢niho charakteru.

O Kantorové nedobrém rozpolozeni vypovida jeho dopis ze dne 23. 8. 1888, ktery
odeslal Kleinovi z Prahy. Nejprve mu pripominal své dopisy z tinora 1884 a Cervence

34Journal fiir die reine und angewandte Mathematik 52 (1856), 285-380.

35Nach Vorlesungen und Aufzeichnungen des K. Weierstrass. Bearbeitet und herausgegeben Her-
mann Amandus Schwarz, 1. vydén{, Universitit-Buchdruckerei, Gottingen, 1885, 96 stran (2. vydéni,
Springer, Berlin, 1893, viii+ 96 stran, dalsi vydani Physica Verlag, Wiirzburg, 1962).

36Springer, Berlin, 1886, 262 stran.

37Band 4, Herausgegeben unter Mitwirkung einer von der Koéniglich Preussischen Akademie der
Wissenschaften eingesetzten Commission, Mayer & Miiller, Berlin, 1902, xiv + 632 stran.

38Band 5, Bearbeitet von J. Knoblauch, tyz vydavatel, 1915, viii 4+ 327 stran.

39Band 6, Bearbeitet von R. E. Rothe, tyz vydavatel, 1915, vi+ 355 stran.

40Viz Finleitung in die Theorie der analytischen Funktionen. Vorlesung Berlin 1878. In einer Mit-
schrift von Adolf Hurwitz. Bearbeitet von Peter Ullrich, Dokumente zur Geschichte der Mathematik,
Band 4, Friedrich Vieweg & Sohn, Braunschweig u.a., 1988, 186 stran.

41Viz Vorlesungen tber allgemeine Funktionentheorie und elliptische Funktionen von Adolf
Hurwitz, Die Grundlehren der mathematischen Wissenschaften, Band 3, Springer Verlag, Berlin, 1922,
399 stran (2. vydani, Springer Verlag, Berlin, Heidelberg, 1925, xii+ 536 stran, 3. vydani, tamtéz,
1929, 534 stran, 4. vydani, tamtéz, 1964, xiii + 706 stran, 5. vydani, tamtéz, 2000, xxiv 4 251 stran.
Dotisky a reprinty: Springer, Berlin, Heidelberg, 2013, 706 stran, Fb&c Limited, 2018, 414 stran,
Creative Media Partners, LLC, 2018, 420 stran).
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1885 (zadny z nich se nedochoval). Pak oznamoval, Ze od Heinricha Eduarda Schrotera
(1829-1892), matematika z Breslau (Vratislav), dostal nejnovéjsi svazek Nachrich-
ten von der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften und der Georg-Augustus-
-Universitdt zu Gottingen a mél obrovskou radost z literatury v Praze nedostupné.
Brzy ji vsak pry vystiidalo obrovské zklamani z Schroterovy prace Ueber lineare Kon-
structionen zur Herstellung der Konfigurationen ns (Aus brieflichen Mittheilungen
an Herren Schoenflies).*? Rozhoicilo ho, Ze Schréter ocitoval prace A. Schoenfliese
a V. Martinettiho,*3 zcela vSak opominul Kantorovy price uvefejnéné v Sitzungsbe-
richte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien na poc¢atku osmdesatych
let 19. stoleti. Podivil se, ze si Schroter jeho prace nevyhledal, nebot Schoenflies i Mar-
tinetti jeho vysledky citovali a uznavali.*4

Z pocatku je Kantortv dopis vécny, pak prechézi do tonu vycitek a ublizenectvi.
Kantor zminoval, ze obdobné jako Schroter se pry zachovali matematici G. Veronese,
G. Jung, H. Piquet a G. Konig, kdyz necitovali jeho vysledky ve svych pracich uve-
rejnénych v ¢asopisech Comptes rendus hebdomadaires des séances de 1I’Académie des
Sciences Paris, Mathematische Annalen a Annali di matematica pura ed applicata.
K tomu pry mlcel, aby se vyhnul problémtm, resp. protoze jedndnim autoru pohr-
dal. V Schroterové pripadé vSsak mlcet nemuze, nebot se podle jeho nadzoru dopus-
til nejen hrubého plagiatorstvi, ale téz zaslanim svazku Nachrichten chtél Kantorovi
tmyslné ublizit. Proto mu pry obratem napsal a zddal jeho vysvétleni, které vSak
neobdrzel. Proto se nyni obraci na Kleina, aby si vSe provéril, nebot od ného ma
jeho prace a snadno tak muze ¢lanky a vysledky v nich obsazené porovnat. Schrote-
rovo jednani povazoval za tmysl poskodit Kantorovo jméno v némecké matematické
komunité. Soucasné zadal Kleina, aby véc vzal do svych rukou a napravil ji, nebot
vrhé Spatné svétlo na celou gottingenskou matematiku. V zavéru dopisu se zmino-
val o svych osobnich problémech v Praze, o tom, ze se dobrovolné vzdal docentury
na Némecké univerzité v Praze, rozhodl se neuchédzet se o mimoradnou profesuru,
stahl se z akademického zivota a omezil se jen na vlastni matematickou praci v sou-
kromi. Nyni vSak pocitil, Ze je mu upirdno radné ocenéni jeho matematickych vy-
sledki. Prosil Kleina, aby se ho zastal, nebot situace hrozi prertst ve velky skan-
dal.

Neni jasné, zda a jak Klein na tento dopis reagoval. Na strankdch Nachrichten
zadnd reakce otiSténa nebyla. Je vsak zajimavé, ze v recenzi Schriterovy prace uve-

42Nachrichten von der Koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften und der Georg-Augustus-
-Universitat zu Gottingen, 1888, 237-253.

43Viz A. Schoenflies: Ueber einige ebene Configurationen und die zugehdrigen Gruppen von Substi-
tutionen, Nachrichten von der Koéniglichen Gesellschaft der Wissenschaften und der Georg-Augustus-
-Universitat zu Gottingen, 1887, 410417, resp. Ueber die regelmdj$igen Configurationen ns, Mathema-
tische Annalen 31 (1888), 43-69, a V. Martinetti: Sulle configurazioni piane p3, Annali di matematica
pura ed applicata, 2. série, 15 (1887), 1-26.

44Schoenflies ve svych ¢lancich citoval nasledujici préce, které povazoval za zésadni: S. Kantor:
Die Configuration (3, 3)10, Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien,
Mathematisch-Naturwissenschaftliche Klasse 84 (1881), 1291-1314, Th. Reye: Das Problem der Con-
figuration, Acta Mathematika 1 (1882), 93-96, V. Martinetti: Sulle configurazioni piane ps, Annali
di matematica pura ed applicata, 2. série, 15 (1887), 1-26.
Martinetti citoval jako zdsadni zdroj Kantorovu praci Ueber die Configurationen (3, 3) mit den Indices
8,9 und ihren Zusammenhang mit Curven dritter Ordnung, Sitzungsberichte der Kaiserlichen Aka-
demie der Wissenschaften in Wien, Mathematisch-Naturwissenschaftliche Klasse 84 (1881), 915-932.

44 Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, ro¢nik 66 (2021), ¢. 1



fejnéné v JFM (autorem je E. Toeplitz z Breslau)*® jsou zminény jako zdsadni zdroje
Schréterovy prace Kantorovy, Martinettiho a Schoenfliesovy ¢lanky.46

Posledni Kantortv dopis uchovany v Kleinové pozustalosti je ze dne 15. 5. 1890.
Kantor nejprve zminil svij predchozi dopis z roku 1888, ktery se tykal idajného Schro-
terova plagidtorstvi. Pak Kleina informoval, Zze pred lety opustil akademickou drahu
a mozna i jeho matematicka kariéra je jiz ztracena. Z jeho dopisu je ziejmé, Ze ces-
tuje po Evropé. Na pocatku kvétna pobyval v Erlangenu, kde prostudoval nejnovéjsi
rocniky Mathematische Annalen. Mél obrovskou radost, Ze se po c¢ase opét dostal
k moderni matematické literature. Soucasné se vSak pry zdeésil nad kvalitou uverej-
néné Kiipperovy prace.*” Za jeji hlavni nedostatky povazoval Kiipperovu neznalost
moderni literatury, opomijeni francouzskych zdroju a vytvareni praci na zakladé cizich
vysledktl, coz se v Praze tolerovalo diky neznalosti ptivodnich zahrani¢nich zdrojia. Od
kritiky Kiipperovych matematickych znalosti a schopnosti presel k nejasnym nazna-
kiim o prazskych skanddlech, darebackych zertech a intrikach byvalych kolegt, které
mu v osmdesatych letech 19. stoleti znicily kariéru a zivot.

Vyse uvedené zpravy vsak nebyly podle Kantora hlavnim duvodem, pro¢ Kleinovi
psal. Jeho zasadnim problémem byl Hurwitzv ¢lanek Ueber diejenigen algebraischen
Gebilde, welche eindeutige Transformationen in sich zulassen,*® ktery povazoval za
pochybeny z nékolika divodi. Prvnim bylo to, ze Hurwitz necitoval Kantorovy po-
zndmky uverejnéné v roce 1885 v Zeitschrift fiir die Mathematik und Physik (viz
pozndmka ¢islo 11) a v Comptes rendus hebdomadaires des séances de I’Académie des
Sciences Paris.*® Druhym problémem byla podle Kantora chybné formulovand véta
Es sei irgend eine endliche Gruppe von N Operationen gegeben. Dann gibt es stets
algebraische Gebild, welche eine Gruppe eindeutiger, Transformationen in sich besit-
zen, welche mit jener Gruppe von N Operationen holoedrisch isomorph ist,>® kterou
pry v modifikované formé uvedl jiz Camille Jordan v monografii Traité des substi-
tutions et des équations algébraiques.’’ Kantor se navic zminil, Ze problém jiz difve

45 Autorem recenze nebyl slavny matematik Otto Toeplitz (1881-1940), nybrz jeho otec Emil
(1852-1917), ktery byl gymnazidlnim profesorem matematiky v Breslau. V. JFM je chybné uvedena
inicidla recenzenta, misto E. Toeplitz je opakované uvadéno O. Toeplitz.

46Struénd historie zkoumani konfiguraci s ohledem na Kantorovy vysledky je popsana v [2].

47Viz C. Kiipper: Ueber die auf einer Curve m'*" Ordnung Cp* vom Geschlecht p von den 00? Ge-
raden G der Ebene ausgeschnittene lineare Schaar g2,, Mathematische Annalen 31 (1888), 291-301.
Poznamenejme, ze Carl (Karl) Josef Kiipper (1828-1900) byl od roku 1867 fadnym profesorem
deskriptivni geometrie na technice v Praze. Od roku 1869 zastaval stejnou pozici na Némecké technice
v Praze, kde prednasel az do roku 1898. Kantor byl tedy v osmdesatych letech 19. stoleti jeho kolegou.
Jak Kantor psal, jeho odborné prace si nevazil.

48 Mathematische Annalen 32 (1888), 290-308. Zakladni myslenku ¢lanku prednesl na matema-
tickém seminari v Goéttingenu dne 5. 2. 1887, definitivni verzi textu dokonc¢il v Konigsbergu dne
12. 3. 1887.

49 Sur une méthode pour traiter les transformations périodiques univoques, Comptes rendus heb-
domadaires des séances de ’Académie des Sciences Paris, 1885, 4244, Théorie des transformations
périodiques, ibid., 1885, 9597, Sur une théorie des courbes et des surfaces admettand des corre-
spondances univoques, ibid., 1885, 343-345. Kantor se v nich vénoval specidlnim jednoperiodickym
racionalnim transformacim v roviné. Uzival originalni, avSsak dosti komplikované metody. Jednalo se
jen o kratké a strucné naznaceni vysledku, které byly podrobné zdivodnény v jeho studii ocenéné
Neapolskou akademii véd v roce 1884, publikoviana vSak byla az roku 1891. Podobnou tematikou se
vSak zabyvali L. Cremona, C. Jordan, E. de Jonquieres, H. A. Schwarz.

50 Jedn4 se o doslovny citat z Kantorova dopisu.

51Gauthier—Villars, Paris, 1870, 667 stran.
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sam vytesil, ale sviij vysledek nikdy neuverejnil. Hurwitzovy predpoklady o existenci
kiivky danych vlastnosti povazoval za chybné, nebot prislusné transformace nemusi
existovat. Soucasné tvrdil, ze mu nejde o zdliraznéni priority jeho vysledki, ta totiz
podle ného byla zjevna, byt ji Hurwitz neuznal. Chtél pouze upozornit na Hurwitzovy
nedostatecné znalosti literatury i matematiky. Vzhledem k drivéjsi spatné zkusenosti
s Hurwitzem s nim nechtél vejit ani do korespondenc¢niho styku. Proto prosil Kleina,
aby se vse pokusil vyridit a napravit. Soucasné si pral, aby mu Klein na tento dopis
neodpovidal. Véril, ze nebude mit v budoucnosti divody Kleinovi jiz psat.

Je pravdépodobné, ze Klein na tento Kantortv dopis nereagoval, podobné jako Cre-
mona nejspis nereagoval na Kantorovy dopisy z prelomu osmdesatych a devadesatych
let 19. stoleti (vice viz [2]). V tomto ¢ase si Kantor opakované Cremonovi a Kleinovi,
svym drivéjsim podporovateltim, stézoval na plagiatorstvi italskych, resp. némeckych
matematiki a zadal je o zjednani napravy. Tyto stiznosti nejspise souvisely s jeho
tehdej$imi pocity nedspésnosti, neuznani a celkové beznadéje (viz [2]).

Emil Weyr a doktorat v Lipsku roku 1869

Pripomenme pro srovnani jiné doktorské rizeni, které se na univerzité v Lipsku usku-
tecnilo o 13 let diive. Dne 23. 2. 1869 se jednadvacetilety ¢esky matematik Emil Weyr
obratil na Filozofickou fakultu univerzity v Lipsku a pozadal o zahajeni doktorského
rizeni. Ke své zadosti prilozil 12 vysvédceni z prazské realky, 15 z prazské polytechniky,
¢tyfi odborné matematické prace®® a éestné prohldseni, Ze je vypracoval samostatné
bez cizi pomoci.

Dne 2. 3. 1869 byli posouzenim jeho zadosti povéreni matematici C. G. Neumann
a W. Scheibner. Neumann za pét dnt napsal posudek, v némz mimo jiné uvedl: I kdyz
pan Weyr ve svych ctyrech pojedndnich nedospél zrovna k novym vysledkim mimorddné
zdvaznosti, prece z nich bezpochyby vyplyvd, Ze autor dosahuje uzndnihodného stupné
védecké horlivosti, pricemz je patrné, zZe dotceny Weyr vlddne s prehledem i dirazem
jak analytickou, tak i ciste geometrickou metodou. O dva dny pozdéji na sviij posudek
pripsal, ze mu Weyr sdélil, ze byl povolan k vojenské sluzbé®* a pfeje si, aby doktor-
skd zkouska probéhla na pocatku kvétna 1869. To byl dost nestandardni pozadavek,

53

52 Jednalo se o prace: Ein Beitrag zur Theorie transversal-magnetischer Flichen, Sitzungsberichte
der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien 54 (1867), 2. Abteilung, November-Heft,
666, 669—-681, Ueber magnetische Fernwirkung elektrischer Strome und Stromringe, Zeitschrift fur
Mathematik und Physik 13 (1868), 414-440, Studien aus der héheren Geometrie. (Mit 1 Tafel),
Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien 57 (1868), 2. Abteilung,
Marz-Heft, 430, 449-466, Uber Kriimmungslinien der Flichen zweiten Grades und confocale Systeme
solcher Flachen, ibid. 58 (1868), 2. Abteilung, Juni-Heft, 35, 60-83.

53Neumann podle informaci uvedenych v databézi The Mathematics Genealogy Project v letech
1869 az 1911 posuzoval 29 tspésnych doktorskych praci (az na jednu préci byly obhédjeny na univerzité
v Lipsku). Weyrovo doktorské Fizeni bylo prvni, k némuz psal posudek.

Scheibner podle stejného zdroje v letech 1862 az 1894 posuzoval 47 tuspésnych doktorskych praci
(vSechny byly obhdjeny na univerzité v Lipsku). Weyrovo Fizeni bylo sedmym, u néhoz figuroval jako
posuzovatel.

540d 1. 3. 1869 az do 1. 1. 1870 Weyr slouzil jako jednoroéni dobrovolnik u prazského ,iFadového
vojska. Vyuzil moznosti vykonat zkracenou a zjednodusenou vojenskou sluzbu. Dopoledne mohl na-
vstévovat prednasky na vysoké skole, resp. jako asistent vyucovat, odpoledne, o nedélich, svatcich
a prazdninach plnil vojenské povinnosti.
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ale komise mu bez problémii vyhovéla. Weyr byl vsemi hlasy pripustén k doktorské
zkousce; ve zkusebni doktorské komisi zasedali matematici Neumann a Scheibner a fy-
zik Hankel, astronom Carl Christian Bruhns (1830-1881), chemik Adolph Wilhelm
Hermann Kolbe a botanik Joseph August Schenk (1815-1891). Je zajimavé, ze chemik
Otto Linné Erdmann (1804-1869), tehdejsi dékan Filozofické fakulty a ¢len komise,
neotevtel otazku Weyrova nedostatecného vzdélani.

Dne 5. 5. 1869 Emil Weyr ziskal na zakladé ctverice neprilis rozsahlych praci
a tspésné doktorské zkousky na univerzité v Lipsku doktorat filozofie.?®

Zduraznéme, ze Emil Weyr byl absolventem Sestittidni némecké realky v Praze,
kterou ukonéil roku 1865 bez vykondn{ maturitni zkousky (maturita na redlkdch byla
zavedena v nasich zemich az roku 1872). V letech 1865 az 1868 studoval na technice
v Praze, kde se zajimal zejména o matematiku a geometrii.’® Nikdy vSak nestudo-
val na univerzité, do zahajeni doktorského rizeni uverejnil pouze ¢tyti odborné prace
z matematické fyziky a matematiky, neabsolvoval Zadny zahrani¢ni studijni pobyt,
béhem néhoz by si rozsiroval nebo doplioval své vzdélani. Dokonce nesepsal ani dok-
torskou praci. V matematickém svété nebyl jesté znamy. Ackoliv v roce 1869 platily
stejné predpisy jako v ¢ase Kantorova fizeni (1882), doktorat na rozdil od Kantora na
univerzité v Lipsku bez problému ziskal.

Zavérecéné srovnani obou rizeni

V obou doktorskych komisich pusobili ¢tyfi stejni profesori (Neumann, Scheibner,
Kolbe, Hankel), ktefi vSak u Weyrova doktorského Tizeni nebrali v dvahu typ, délku
a kvalitu jeho studia. Naplnéni vsech formalnich podminek pro udéleni doktoratu
ponechali zcela stranou diskuse.

Z vyse uvedeného se jevi jako pravdépodobné, ze doktorskad komise v Kantorove
pripadu rozhodovala spise na zdkladé dnes jiz nezjistitelnych a nedolozitelnych infor-
maci, které Kantora vykreslily v negativnim svétle, nez na ¢isté odborném zakladé,
tj. na zakladé kvalitni Kantorovy matematické produkce. Z historie i literatury vime,
ze pomluva je v fadé pripadi mocnéjsi nez primluva a tcinky pomluvy mohou byt
fatalné znicujici.®”

Jako nepravdépodobny se v Kantorové dobé jevi fakt, ze by prekdzkou mohla byt
jeho zidovska vira nebo problémy (psychické i finanéni), kterymi v Praze v osmde-
satych letech 19. stoleti trpél a o nichz se v prazské akademické komunité vseobecné
védélo.

O Kantorové pokusu ziskat roku 1882 doktorat na Filozofické fakulté univerzity
v Lipsku se v Praze patrné nic nevédélo. Kantor se o svém netspéchu jisté nezminoval
a v zadnych oficialnich materidlech se o ném nepodarilo dohledat ani jedinou infor-
maci. Poznamenejme, ze Kantor ke svému odbornému ptisobeni na Némecké technice

55Vice viz kniha [1], o doktordtu zejména na str. 11-12. V knize je otisténa Weyrova zddost o za-
héjeni doktorského rizeni ze dne 23. 2. 1869 a jeho doktorsky promocni slib.

56 Emil Weyr na technice v Praze absolvoval prednasky z moderni geometrie a deskriptivni geometrie
Wilhelma Otty Fiedlera (1832-1912), ktery byl v Lipsku zndmym a uzndvanym matematikem. Je
mozné, ze pri rozhodovani o kvalité Weyrova vzdélani byla dulezitd pravé Fiedlerova hodnoceni jeho
studijnich vysledki.

57Viz zndmé, avsak dosti smutnd malostranskd povidka Jana Nerudy nazvand Privedla Zebrdka na
mizinu (1875).
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v Praze, resp. na Némecké univerzité v Praze doktorat nepotreboval, byla to patrné
jen jeho vlastni touha a ambice jej ziskat a vyrovnat se tak svym prazskym kolegiim
a konkurentim.

Podékovani. Za pomoc s vyhleddnim archivnich materiald autorka dékuje
prof. Bodo Geyerovi z Lipska a za pomoc s prepisem nékterych spatné ¢itelnych do-
pisti a za konzultace s jejich piekladem autorka dékuje PhDr. Janu Skodovi z Archivu
hlavniho mésta Prahy.
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