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Nemame-li takového pristroje. lze pouZiti dvou stejnych elektro-
skopi (tfeba stéblovych). jakych se uiivd k ukédzani elektrické
mdukece. Na de&tiku jednoho z nich ddme radioaktivni latku, oba
elektroskopy spopme dratem opatienym ebonitovym drzadlem
a nabqem° je soudasné na tyz potencidl. Po oddéaleni spojujiciho
dratu je v kratké dobé patrny rozdil v rozstupu listktt obou elektro-
skopt. Mné se velmi osvédéily pfi tomto pokuse malé stéblové
elektroskopy s jantarovou isolaci. _ Vratislav Charfreitag.
Piiéné chvéni struny. (Petira odst. 141). Misto papirovych
jezdet osvédéily se mné krouzky z hlinikového dratu, priméru
asi 20 mm, neaplné uzaviené s mezerou asi 2 mm. jez rozlozime
po napiaté struné; struna shodi je okamzité kromé onéch. jez jsou
v uzlech. Nesmime ov8em zapomenouti dati hlinikového jezdce
také pravé na ono misto, kde uzel vznikne. Vratislav Charfreitag.

Z LITERATURY.

A. Rohrberg: Didaktik des mathematischen Unterrichtes,
IT, dil, Mnichov, R. Oldenbourg 1931, 300 str., cena Ké 72,30.

O IL. dile této knihy referoval jsem v tomto &asopise v roéniku 6,
str. 29 nn. Zatim vySly o ném i o tomto II. dile némecké kritiky. Casto
nebyly pfiznivé. Nejzavazn&jsi svym autorem je jist& kritika v pros. 1931
zemielého vrchniho studijniho Feditele a univ. prof. Dr. H. Wieleitnera,
zndmého historika matematiky, zkuSeného Skolského praktika. Ag jsem s1
Dr. Wieleitnera vysoce vazil, pfece nemohu ani dnes méniti sviij nazor na
knihu Rohrbergovu. Uznédvam vytky Wieleitnerovy, kde vytyks Rohr-
bergovi nékteré neshody ve vyrocich. Jisté také by bylo lze ¥ici, Ze- Rohrberg
jde n&kde p¥ilis daleko. Avak neni to chyba viech reformétord, %e ve svém
fanatismu nedovedou dodrZeti pravé miry, a neni to véci vyvoje, aby bylo
z jejich ndvrhu vybrédno to, co je dobré? Podle mého ndzoru je v Rohr-
bergové spise mnoho dobrého. Klade-li Rohrberg pozadavek, Ze Zék ma si
odnésti ze st¥edni Skoly znalost dnes v praxi uzivanych podetnich metod,
oviem v moZnostech stfedni §koly, ddvam mu za pravdu. Rovné? schvaluji
zdlraziiovany poZadavek &inné Skoly, totiZ nahraditi starou receptivnost
zékovu v ¢éinnou spolutcast i pfi probirdni nové latky, Zdkovské hledani
probléma a jejich kladeni otdzky. PovaZuji za sprdvné tésné pFimknuti
k ulohdm vzatym pfimo z praxe, pfidavam zde jen proti Rohrbergovi:
pokud to nezatézuje pIili§ stfedni Skolu a pokud se tim neztéZuje Zactvu
uéeni, tedy s rozumnou mirou v didaktickych mezich. Souhlasim proto
i s tim, Ze Rohrberg se snaZi vidy ukézati Zactvu praktickou upot¥ebitel-
nost, ba nutnost probirané latky, chce, aby se latka vyklddala tam, kde
)i Zék potiebuje k ¥eSeni néjakého ukolu. Wieleitner, sam velky idealista,
oddany celou svou dusi védeckému badédni, nesouhlasil v této véci s Rohr-
bergem. ,,Véda pro védu‘‘ byla jeho heslem a byl presvedl‘en Ze je to 1 heslem
v8ech jeho #akd. Rohrberg naproti tomu se asi dommva, Ze v dnedni bidé
zéaka upouté jen prakticks upotfebitelnost poznatki, jeZ je nucen si osvojiti.
Pravda, myslim, leZi — jako vZdy —- uprostfed. Mezi Zactvem budou vidy
nékteli, jejichZ zéjem je teoreticky, ale vidy také nékteti, snad mnozi, jez
se poda¥i upoutati jen praktickym vyznamem latky. Uéitel musi pak za-
chytiti zéjem obou. Proto pwkléddm Rohrbergovy pokyny, jak lze ukézati
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na praktické aplikace, které si té neb oné &isti udiva p¥imo vynucuji. za
velmi cenné. Souhlasim s poZadavkem Rohrbergovym, aby ulohy bylx
vzaty ze skuteénych praktickych aplikaci, aé ovSem s omezenim, aby hylx
prizplsobeny st¥edoskolskym moZncstem. Prvni &ast Rohrbergovy knihy
je nadepséna ,,Raumlehre®. Je vénovéana geometrii, zahrnujic v to i deskrip-
tivni geometrii, nebot tato je v N&mecku souddsti matematiky. Je jisté
charakteristické, Ze v Némecku se stile vice vahy prikldds této matematické-
vétvi, kterd byvala chloubou naSeho skolstvi, némeckymi odborniky of-
divovanou a nam zividénou, kdeZto u nas se dnes uplatiiuji snahy ji omeziti..
Rohrberg vychédzi na niz§im stupni pfi geometrii z rysovani, z praktickych
otdzek p¥i ném vznikajicich, a prvni ulohou, kterou malému Zatku klade.
je narysovati spojnici dvou boda. O jejich nedostateich presv8déi se Zdbelkk —
lupou. Empirii, praktickymi konstrukcemi na papife i v terénu vzbudi R.
v Zdku pYesv&ddeni, %e je t¥eba poudku, na p¥. o soudtu tthla v trojthelniku..
logicky dokézati. Zakladni Glohy o konstrukei tiojdhelnikdt vyvinou se tak..
Ze si Zéci nejdiive sestavi v8ech 20 moZnych sestav t¥ prvkd, pak z nich
vybéfou 6 typh, které zkoumaji na jeiich moZnost a jednoznaénost. Zde
doporuéuje jiz nejen tlohy geodetické, nybrZz i nautické. Tyto nautické
tlohy, které Rohrberg na éetnych mistech doporuduje, jsou charakte-
ristické pro jeho knihu. Wieleitner, typicky Bavorak, alpinista, mu je vi-
tykal. Zdé se mi, Ze Rohrberg, tak zdtrazriujici v8ude hospodaiské tikoly.
vraci se tu ke zndmému heslu némeckému, Ze jeho budoucnost je na moti.
Je to ona, ze vSech némeckych metodik vyzirajici, usilovna, cilevédoma,
s némeckou houZevnatosti provadéna pfiprava némecké mladeze k novému
hospodaiskému, politickému a po pripadé i militaristickému rozmachu.
Sem patfi poZadavek, aby p¥i ndrodohospodéaiskych vykladech byly pro-
birdny reparaéni povinnosti Némecka a plany Dawestv a Youngliv, s hle-
diska nosnosti némeckého hospodéiského Zivota, sem pat¥i i mali¢kost,
mapka Némecka p¥i vykladu o geodetickych soufadnicich starych (to by~
bylo pochopitelno) ale i novych, ktera zahrnuje staré, ptedvaleéné Némecko..
Sympaticka mi je vaha, kterou klade R. na diskusi kaZdé ulohy, jeji FeSitel-
nost atd. P¥i étyiahelniku je zajimavé, Ze jiZ na niZSim stupni Zad4, by rov--
nost stran byla dokézéna z jejich rovnob&Znosti a pak zase rovnobéZnost
z rovnosti, chtéje tak v&tipiti jiZ na tomto stupni Zactvu rozdil mezi podmin-
kou a disledkem, ddle Ze lichobéZnik odklddd aZ do dasti, kde se probiraji
obsahy rovinnych obrazcl. Novinkou, zd4d se mi, je poZadavek, aby pii
thlech st¥edovych a obvodovych v kruhu pro uplnost byly probirdny i ihly,.
jejichZ ramena protinaji obvod kruhu, vrcholy ale neleZi ani ve stfedu ani
na obvodé. Nevim, je-li na stfednim stupni takové uplné vylerpani latky
a takové obecnost nutnou. P#i vypodtu obsaht ukazuje i na ulohy o vyuZiti -
obrazce (vepisovéni obrazci). Podobné trojuhelniky zafazuje pred usecky
na ramenech dhlu protatych p¥itkou, aby Zactvo véd&lo, k Semu této latks~
potfebuje. P¥i pokynech pro praktické tlohy tu upozorituje na normalisaci.,
zv14§té papiru. Zase tu vidime ono vnikani hospoda¥skych problémut dneska
do Skoly. Také p8kné tlohy z hornické geometrie tu vidime. Deskriptivni
geometrie na stiednim stupni jde pomérné velmi daleko, aZz k ub&inym
a distanénim bodtm v perspektivé. Zajimavo je, Ze doporuduje prokresliti
na reprodukeich obrazdé slavnych mistr tyto perspektivni poudky, po p¥i-:
padé 1 na obrazech z obdobi predperspektivniho. Tento most z deskriptivni
geometrie- k vychové umélecké je jist& dobrym podnétem, predpokladad
oviem hojny a prostfedkim studujici mléddeZe dostupny cvidebni material.
Postaveni, jeZ mé geometricky dikaz zaujmouti na niz§im a st¥ednim stupni,
je jist& otézka, kde se nazory dosti riizni. Rohrberg je toho ndzoru, Ze pii
konstrukeich zvldsté praktickych tloh lze dikaz nahraditi naértkem se
struénym geometrickym popisem, ktery ale mé provézeti obSirny a presny
ustni vyklad. Na stfednim stupni pokldda R. opakovani dikazu poulky”
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-#4kem zcela samostatn® s plnym porozuménim bez néjakého ovSem ne- . *
spravného ,,d¥eni‘ 2 paméti za p¥liS obtiZny. MiZe se tak stéti jen za spolu--
prace celé tkidy. ZaleZi-li snad uditeli vyminéénd na n&jakém dikaze, pak .:
mé jej uéitel nékolikrdte opakovati a probrati z nékolika hledisek, aby Zéci
si jej osvojili. Zpravidla podle R. stati, dovedou-li Zdci poucky prakticky
pouziti. Na vyS$im stupni pfedpisuji pruské osnovy harmonické body - ,
-a paprsky, transversily, uplny &tyfstran, véty Pascalovu a Brianchonovu.«
s pouZitim na kuZelosetky jake na primé&ty kruznice. Rohrberg tu doporuduje - -/
probrati tuto latku- na zdklad® projektivmni geometrie,, kters . ji uspofada §
-v soustavu matematickou, coZ odpovidd vyspélému logickému mysleni '
Zactva, které v tomto v8ku nemuZe uspokojiti souhrn zdénlivé nesouvislych @%
-ponéek. P¥i doplnéni vlastnostmi kuZelosefek odvozenych z ohniskové defi- "¢
‘nice, doporuduje zdirazniti jejich p¥ibuznost a také je probirati soutasnd - x
vSechny t¥i, p¥i éemZ uvadi velmi p&kné piehledy této latky. P¥i primétech - "
kartografickych dosti podrobn& se maji probrati loxodromy; patrna tu zase.  :
Rohrbergova zéliba pro nautiku. Stereometrie znali mu téméf vyluéng
potitani objeml téles. Zde zavrhuje strojené ulohy, jaké se nikdy v praxi
nevyskytuji, pfinasi viak n&kolik p&knych novych podn&th, na pf. z plodi-
" nové bursy, méfeni pevnosti materidlu, dlohy z primyslu tuZkarenského
a pod. Ze log. pravitko nebo poéitaci stroj m4 byti stdlou pomickou, rozumi
.se t Rohrberga samo sebou. Také pozndmka, Ze 74k se ma uditi sdém ud8lati
si zjednoduSujici pfedpoklady, jak to v Zivotd dasto potfebuje, neni jistd
‘bezvyznamné. PonévadZ Zéci na tomto stupni soufadnice jiz dédvno znajf,-
¢ind, analytickou geometrii transformaci soufadnic. Nutnost jeji pozné .
24k na iiloze pfevésti staré geodetické soufadnice v nové a naopak. Pékné,.
a myslim, ve stfedoSkolské latce nové, jsou n&které podnty pro vhodné,
_praktické dlohy, na p¥. parabola jako mostni nosié. Ze zde 24d4, by se dalo
~ vymiknouti souvislosti kuZeloseek, je samoziejmo. Za zbyteénou .pokladdé
-diskusi obecné rovnice druhého stupné, nebot cilem je mu jen kuZelosetka
Jjako geometrické misto p¥i vhodné volbé os soufadnic. Druhy dil je vénovan
aritmetice a algeb¥e. Pravidla si pfeje spravnd R. sestaviti tak, -aby ne-
nahrazovala mechanicky my&léni 7akil (ndsobiti k¥iZem, pFevadéti s opadnym '+
znamenim misto na obou strandch rovnice odéitati nebo p¥ilitati a pod.). .+
Doporuuje poéitani alg. pfikladi o zévod. V nauce o pomérech a tmérich -
mé se kaZdy Zdk seznamiti.s pom&rnym volebnim pravem (na niz8im nebo. .-}
st¥ednim stupni). Zde se také jiZ ma-cviliti interpolace tabulek. P¥i tom - .
~-necht se thly déli podle soustavy decimalni, nikoli sexagesimalni. P¥i od-: <
mociiovani necht se hodnd zkousi a odhaduje; Rovnice budte?, téméf vidy .
‘vzaty z praxe, nikoli s jednoduchymi &isly. Zde byla, myslim, Wieleitnerova
vytka sprévné. Rohrberg tu trochu p¥ehdni. Myslim, ¥e zlatd cesta pro-:
st¥edni je nejlep$i. Rovnice linedrni. o dvou neznidmych Fedi jen jedinou
metodou, o vice nezndmych neché jen vysledky hadati. Podobné i p¥i ™
rovnicich irracionélnich, Nauku o irracionélnich &slech odkazuje pak na 4
~ry8Si stuperi. Kvadratické Toviice o vice nezndmych maji pak jen vyznam-. i
ve spojeni s analytickou geometrii. Vy3& rovrice jest ¥eSiti jen piibliznymi"
metodami s postupnym zaostfovérim, po p¥ipadd na zédklad® analyse. Ze ;™
‘vBeobecnych v&t o rovnicich n-tého stupng stadi se omeziti jen na nejzé-
kladngjgi. Hajné chece R. pouZivati grafi. (Vzpominém tu na vytky, které &
se kdysi ¢&inily uéebnici BydZovského pro pFiliSné uZivéni grafi.) R. zavadi; -
Je do nasi II1. t¥idy. P¥i tom. 24d4, by se hned u&ili Z4ci je kriticky zkouSeti.
P¥i graf. feSeni doporuduje kombinovati je.s u¥ivénim logaritmického pra- - *
vitka. Z Iitky vysSiho stupnd’pokladd aritmetické Yady za bezcenné pro .
nedostatek zajimavych aplikaci, za to tim. vice se obirs geometrickymi
‘Fadami, které lze gli hojng vyu#iti p¥i vykladu o normalisaci. Pro nés novym. &
~ jeou apliksace: sloZitého lirokoyého" poétu’ na n&mecky zékon o valorisaci : i,
dluhi. Treti &4st v&novéna'je trigonometrii, kterd se na pruskych Skoléch i
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probiré dva roky. Rohrberg zase doporuduje jako 1ivod vyjiti z praktické
tlohy, z vypoétu spidu trati. Z toho p¥irozend vyviji se pot¥eba jednotlis-ych
dasti trigonometrie. Sem teprve klade zkrdcené poditani, nebot lze je tu
nejvice upotfebiti. Ze také logaritmické pravitko zase pilng se mé uZivati,
nemusim jisté podotykati. P¥i tom stéle se podle R. maji potitati praktické
tlohy, hojné podndty dév4 zase pro ulohy nautické. Vzijemné vztahy
goniometrickych funkei klade a¥ pozd&ji, rovnice goniometrické radi pro--
“ birati jen pfileZitostné na zakladd tloh, nikoli soustavng. Geodetické, tlohy
chce ale probirati dosti sloZité. Ze sférické trigonometrie omezuje vzorcovy
materidl na nejnutn&j$i minimum, doporuduje politati hlavné zpamsti,
zkricend a logaritmickym pravitkem, méné logaritmickymi tabulkami..
- Zdbraziiuje vyznam 1loh astronomickych. Posledni oddil obsahuje zase.
sedm vzornych lekei s referdtem o diskusi,” kterou provedli hospitujici
posluchadi pedagogického semindfe. Jsou mezi nimi velmi p8kné ukazky
pracovni metody, kde Zdci sami vypracovavaji problémy, aniZz by uditel
ztratil vedeni a hodina se zab&hla v néjaké prézdné tépani. Zajimava je-
na pf. lekce o normalisaci, kde je ovSem vice vykladt hospoda¥skych nez.
matematickych, nebo o ohsshu kruhu, kterou ostatnd podle této lekce
i Rohrberg — ovSem na vyS8im stupni — doporuéuje vyvinouti rozkladem
kruhového kvadrantu v lichob&#nikové prouzky. Ze dv& lelce jsou vénoviny
tlohdm nautickym, myslim, nenf ndhodou. Celkem lze ¥ici, Ze i kdyZ snad
nelze souhlasiti bezpodminedné se-v&im, co Rohrberg doporuduje, p¥indsi. -
jeho kniha mnoho nového a nabadavého a kaZdy uditel matematiky by ji
© mél &isti. : i Q. Vetter.

Zeitschrift fiir mathematischen und naturwissenschaftli-
chen Unterricht aller Schulgattungen. Rodnik 62; 1931. .

Z oboru aritmetiky a algebry uvadim &ldnky: Quandt: ,,Die indische
Kreuzmethode und ihre Anwendung auf die Algebra.** Vykldd4a, jak s vy-
hodou pouZiti tohoto zptisobu nésobeni nejen v aritmetice (viz Lietzmann,.
Methodik; Rohrberg, Didaktik), alei v algebfe. Kénnemann: ;,Stellenzahl
oder Kennziffer.* Jedné o praxi v uZiti logaritmického pravitka. Kathe
Odenhausen:,,Theoretische und experimentelle Untersuchungen iiber das:
Galtonbrett‘‘; referuje o pokusech s G. prkénkem, p¥i nichZ §lo o to, aby se - .
zjistilo, pokud a za jakych podminek distribuce jim docfilené se bliZi teove--

tické distribuci dané Gaussovou k¥ivkou. — Drobné poznémky tohoto razu
tu maji: Héfling: Die ,,Galgenmethode‘ zur Bestimmung des kleinsten
gemeinschaftlichen Vielfachen — zabyvé se podrobnym vykladem této:

metody vyhleddvani nejm. sp. ndsobku. V oddilu Lustige Ecke jest
pekné zpravitka: Profesoru P. P. poslali jeho pfételé a ctitelé k narozenindm.- .

Z

. 5. . hoe e T ey bl
blahopféni: ,,K 1 f sin> + cos f-) da |~ lim 3= -tym narozenindm.
: 2 3 3 PRV IR A R N

B : -0 . .

) © . 1,9089 - . )
uctivd ‘blahop¥Feji . . .*“. Jubilant odpovédél: ,,(} 80 3ré diky.*“ Docela
p&kny — maturitni p¥iklad. Z oboru geometrie uvddim Eldnky: Vogellv:.
,»Uber die Naherungskonstruktionen fiir die Dreiteilung eines Winkels*
obsahuje p8kny prehled konstrukei pfibliZné trisekee uhlu, tabulky'a gra--
fické zndzorn&ni chyb. Zajimavé jest konstrukece, kterou uvefejnil ve zpra--
véch Bavorské akademie 1929 " O. Perron, a to nejen svym plvodecem,.
krejéovskym mistrem E. Kopfem, ale také tim, Ze kiivka udédvajiei chybu
mé v intervalu 0°—90° vrchol, coZ se stédvé jeStd jen u dvou z Fady zndmych.
konstrukei, Endersiv: ,,Die Dualitit in der Geometrie des Maaszes se:
zabyvé dvahami, jak modifikovati pojem duality, aby se ho dalo uZiti i zde..
Luckeytv: , Elementare Kreisquadratur ohne Wurzelrechnung* obsahuje-

A
Ty,
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zajimavé elementdini odvozeni vzorce pro obsah jedné osminy kruhu uZitim
Jjistych mnohothelnikft ,,opsanych* a ,,vepsanych®, jeZ maji vrcholy ob
Jjeden na kruZnici: rozkladd je na trojahelniky, jeZ séitd. Okolnost, Ze se
vyhne odmocenindm, jest velmi zajimavé a postup téelny. Vysledkem jest
odvozeni Leibnitzovy ¥ady pro }m Z é&lankd fysikdlnich: Kénnemann:
..Bemerkungen zur Darstellung des zweiten Hauptsatzes in der Schule‘;
jedna o tom, jak a aZ pokud moZno jednati o vykonnosti, stupnici tempera-
turni a entropii co nejjednoduseji a logicky bezvadn& na stfedni Skole.
‘Gentil: ,,Das Farbenstereoskop von Rollmann und die stereoskopische
Projection nach d’Almeida‘‘; pojednavéa o teorii stereoskopickych obrazi,
JjeZz vznikaji p¥i zndmém pozorovani obrazd kreslenych v komplementarnich
barvach dervené a zelené, které se pozoruji brylemi stejnych barev a o zje-
veeh, jeZ nastévaji pfi pohybu pozorovatelov¥. Clének mtZe byti popudem
nejen deskriptiva¥i, ale i fysikovi a chemikovi pro praktikum. Blume:
,sversuch einer Behandlung der Elektrizitat in der Mittelstufe. P¥imlouva
se'pravem za to, aby nauka o elektfiné nebyla zatindna, jako dosud se déje,
elekt¥inou statickou, nybrZ, aby se vychézelo z elektrického proudu, ktery
dnes kaidy Zak znd ze Zivota. Odivodiiuje sviij) ndvrh zménou situace;
d¥ive piichdzeli do $koly Zici, ktefi o elekt¥ing ze Zivota nic nevédéli; dnes
Jjest jinak. Podéva pak kratky nérys postupu vyudovéni. Zasluhuje pozor- -
nosti autort ulebnic fysiky. Opird se o Pohliv spis ,,Einfithrung in die
Elektrizititslehre. Hauser: ,,Die Behandlung der ulektrizitdt in der
Sehule nach Pohl und Mie.* Referdt o tom, jak autor uZivé zésad profesord.

.- P. a M., o nichZ piSe Blume. Stocker: ,,Messungen von Elektrizitdtsmengen,
_Kapazititen und Selbstinductionen mit: der Braunschén Réhre’'; popsanéd
-aparatura umoziinje sledovati pfislnSné ukazy s takovou presnosti, Ze jest

moZna matematickd formulace, vysledkd. Drobné poznémky tu maji:
Stegl: ,,Der zweite Hauptsatz im Mittelschulunterricht; navazuje na

.. €lanek Kénnemanntiv a referuje o tom, jak si vedl. Apt: ,,Demonstration

der Selbstinduction fiir gewshnlichen Wechselstrom.* Zajimavé jest zpréva
Wernerova: ,,Berichtigung eines allgemein verbreiteten Fehlers in der

-mathematischen Himmelskunde®, upozoriiujfei podle dilka Dr. 0. Knopfa

- ,,Mathematische Himmelskunde‘‘ na to, Ze t. zv. ,,stfednf slunce‘* se nikdy

nesetks se skuteénym sluncem. Z &lankd o organisaci vyulovani a zprav
‘o shroméZdénich korporact, které se zabyvaji pééi o zvelebeni matematického
a pfirodovédeckého vyudovéni, uvadim: Jaroscli: , Reifepriifungen und -
Studienberechtigungen der 8sterreichischen hdheren Schulen.* Profesorstvo - -
hlasovalo o ‘povinné doméei préci; hlasovalo 809, profesorii — 84 pro po-
vinnou, 432 pro dobrovolnou, 1425(!) viibee proti a zavedena byla.dobro-

" 'volné, jejif téma schvdluje wuditel dotyéného predmdtu a- Feditel. Na viech

typech stfednich Ekol jest pisemnd zkouSka z matematiky, na redlce té% g

.. z Qeskr. geometrie; pracovni doba 4 resp. 5 hodin. Pfedmséty ustni zkousky - ,

se d8li na skupinu' jazykov$-historickou & matematicko-p¥irodovédnou.

" & zkoust se podle typu Skoly z jedné z jednoho a z druhé ze dvou pfedmsti.. - .

- Libieky: ;,Uber den mathématischen Unterricht an den hoheren, Schulen .,

der, Tschec’hoslova.k‘ei“;;x'doplﬁuje“Lie@zmanm'llv ‘referdt 'z rod. 61 zprdvou :

. .0 utitelskych vstavech. Lietzmann:, ,,Der mathematische Unterricht an
. «len” héhéren Schulen "Ungarns*; nehled® k n&kterym men&im odchylkdm -

“nedosahtiji Madati asi p¥i stejném podtu hodin té trovns, ji% se dosahuje

““éfeni loh; }aredk' ladaji se t¥i tlohy jako klaugurni ‘price pfihlasiviim 'se -’
“uchazetim. Jedna nebo dvé jsou pomérns. lehké; hle(}; Wléza,

.. rikas XL "Pokradovéni. referstu z pfedeSlého rodnikus, Pod4va® sé zpréya
.. srovndvacim pokusy; jimZ.bylo zji¥téno,

u ndsy totéZ plati o deskr. %_eometi-ii,)M@j.i t6% 28kovsky dasopis; KaZdorond - :
vypisuje Matematické a fysikdlni -spoletnost  Lordnda. E6tvose ceny, na

se vice k
vosti. Lietzmann: ,, Uber den mathematischen Unterricht in U. 8. Am

%o se Groyeli védomosti Zakil,,

I
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kteti vstupuji do st¥edni 8koly, v Americe asi za 75 let podstatnd zvysila.
Dale referuje L. o matematické ¢asti dvou druhit zkousek pro vstup do koleji,

z nichZ jedny vede ,,College Entrance Examination Board‘, druhou stat
New-York a nazyvé se ,,New-York State Regents Examination‘. Prvni jest
cenéna vySe. Matematika jest zastoupena n&kolika skupinami razné tirovnsg.
Vysledky se ocetiuji procenty. Ka%dé roz¥eSené tiloze naleZi jisty poéet pro-
cent. KaZd4 skupina jest rozdélena ve dvé& &asti, z nichZ prva o v&t§im podétu
tloh zjiStuje spise technickou zrunost a kaZda z uloh se ocefiuje 2—2,59%,
drubé pak obsahuje tlohy slovné v menSim podtu, je% nemuseji byti FeSeny
viecky a ocefiuji se i Gastetnd FeSeni; celd tloha se ceni 109%. L. uvadi .
z kaZdého druhu po dvou skupindch, a to po jedné z elementérni algebry,
kde jest tfeba v&domosti nadi tercie aZ kvarty aZ na to, Ze jest tfeba té%
nejjednodusSich védomosti z trigonometrie; jédnu pro planimetrii z ,,C. E.-
E. B.” asi v té’e trovni, a jednu z ,,vysSi algebry* z ,,N. Y. 8. R. E.%, kde
se nezada tolik, jako u nds pfi maturité. L. by nepovaZoval za ti8elné upra-
vovati obvyklé kolni'prace ve form¥ onéch zkousek, ale mohlo by se provésti
obéas cviteni toho rdzu. Lietzmann: ,,Zur schulpolitischen Lage der
Mathematik*; L. ukazuje na nespréyné chépdni vyznamu matematiky ve
vefejnosti i mezi profesory samymi a varuje zejména, aby sami matemati-
kové neprojevovali lehkomysln& souhlas s névrhy, jeZz by chtély omezovati

_ &as vénovany na st¥. §kole matematice; tam, kde se to stalo, jisté se to v bu-
. douenosti vymsti hlavnd v tom sméru, Ze se v tomto vyudovani nedojde
aZ k oném vychovnym momentim, na né% se klade pravé diraz. Mattausch
z Ces. Budgjovie: ,,Die neue Reifepriifungsordnung an den héheren deutschen
Schulen der Tschechoslowakei,* Proé kol. M. referuje jen o némeckych st¥.
" §koléch, je potud zvldStni, %e redakce se snaZi referovati o Zkolstvi vSech
stéta a vsech nérodid a Ze by nebylo vyZadovalo .ani mnohem vice prace ani
mista, kdyby byl pojal svaj referat &ife. Briinning: ,,Piddagogische Woche
der Freunde der sokratischen Methode*; zajimavy referat; bylo ukdzéno -
na t¥id& 12—13letych chlaped, Ze se dosshlo vice neZ p¥i metods heuristické.:
— Sem zapadé také redakéni zprava o tom, Ze na jisté st¥. Skole bylo déno
maturitni téma o vyznamu dikladného a hlubokého studia matematiky

na stfedni Zkole, jeZ chce poskytnouti nejlep$i p¥ipravu pro akademické

studium, a Trommsdorfova o oslavé 300letého vyroéi tmrti J. Keplera
v Reznd. Pomiicky: Siebeling popisuje jednoduché ‘zafizeni mé¥ického
stolu; S 6s modely k vytvé¥eni paraboly a elipsy, jejichZ body jsou vyznadeny .
kuli¢kami; Willers Pfliigerovu. sférickou tabuli se Sablonou k rysovini

hlavnich kruZpic (k sfér. trigonometrii); tyZ- Westermannovy ,,s{réf:uvé St
" hodiny* k urdenf &asu na kterémkoli mist§ zem8&koule v daném okamZiku; |

Cassebaum zafizeni ,,hv&zdné komory‘‘ v Lubeku, jeZ byla konstruovéna:
v novostavbé jedné obecné Zkoly k nézornému vyulovani zakladim -astro-
nomie; kdeZto jinde ‘se pozorovatel div4 na model nebeské béné z vn&jika,
div4& se zde ze stfedu, tak¥e jest docfleno v&tsi ndzornosti. Primér model
i . 'méfi oviem 4 metry; jeden znézorfiuje vyznadné kruhy a na druhém jest
" za¥izeni k zndzornéni pohybu nebeské bin&, vyznalnych souhvézdi atd.
o Josef Vaviinec.

Josef Dvordk: Maturitni otdzky z matematiky. Dil I..(Rovnice,

Yady, sloZité tirokovani, kombinatorika a podet pravdépodobnosti.) Sbirka

1 380 p¥ikladl s Uplnym nivodem k Yefeni, vysledky a s 20 obrazei. Druhé
. pYepracované vydani. Str. 227. Praha 1932. Cena 27,50 K&. .

%" Autor vydavé svoji sbirku ji¥ v druhém vydéni, jelikoZ ptvni vydéni,

% bylo. béhem mecelych dvou rokt tplnd rozebréno. Nutno ale hned dodati,

4.0 48 autor svoji sbirku doplnil a poviechnd zdokonalil tak, Ze vlastng podava -

'y Yipng nové dilo. P¥edev&im nutno schvaliti, Ze z 1. vydéni byly vymyceny

" IyBechny stejné tilohy, které jsou jiZ v dosavadnich Seskych sbirkéch a byly

gu'r nabrazeny . pfiklady vétSinou dosud neznédmymi. Z_ejmérrxa jest to patmo

bei

¥
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v oddile ,,Rovnice*, kde p¥iklady jsou voleny $tastné a mnohé z nich jsou
zajimavé nejen pro Zéka, ale i pro profesora. DuleZité jest téZ to, Ze pii
tlohéch z pojistné aritmetiky jest uZito nejen obvyklého zptisobu na zdkladé
pravdépodobnosti, ale tlohy jsou FeSeny téZ na zékladé pojmu kolektiva;
toto YeSeni jest totiZ bliz&i skutebnosti a nesvadi Zédka k domnénkdm, Ze pii
pojistovaci aritmetice jednd se jen o zdbavné h¥itky, které neodpovidaji
b&Znému Zivotu. — VSeobecnd pak pii FeSeni jest v prvé fadé kladen diraz
na postup, samo Fefeni neni provadéno do podrobnosti. Téméf ke kazdé
uloze podan jest jasny, struény rozbor, logicky postup YeSeni, vysledek,
- po p¥. jeho diskuse. Velmi se mi libi, Ze na podatku kaZdého oddilu jsou
udéany v8eobecné pokyny a historické poznamky. Sbirka sama pak piihliZi
té% k potfebdm kandidatd, kte¥i se pFipravuji ke zkouSce z II. neho III.
oboru pro mé&Stanské Skoly. Na konec pak bych pfal autorovi, ktery jest
profesorem na redlece v Pisku, aby jeho skuteénd velmi p&kné sbirka dosla
takového rozSifeni, jakého vskutku zasluhuje, a aby dopoméhala Zactvu
k zvySeni a usnadnéni matematické prakse a k roziifeni pracovnich metod,
tolik poZadovanych moderni pedagogikou. Dr. Karel Koutsky.

HLIDKA CLANKU PROGRAMOVYCH.

Dr. Rudolf Plagner: Grafické fedeni nékterych dloh astrono-

mickych. Str. 9. — HoleSov, zem. real. gymnasium 1932.
Jak p. autor pravi Gvodem, zamysSlel podati élankem jakysi doplnék
ke stfedoskolské — pFedevSim gymmasijni -— astronomii a umoZniti tak

hlubgi porozuméni udajom MaSkovy Hvézdaiské rodenky. Piedevsim chtél
uéiniti p¥istupnymi astron. tlohy, jako uréovéni ¢asu z vysky Slunce a j.,
i fysikalnim praktikim na gymnasiich, kde dosud musely byti opomijeny,
protoze sférickd trigonometrie nespadéd do pensa gymnasii. Proto podava -
autor konstruktivni reSeni nékterych bé#nych tikola sfér. astronomie (uréent
délky denniho oblouku, vychodu a zédpadu Slunce, azimutu, uréeni Easu
z vysky, trvani soumraku). Z graf. zobrazeni vyvozuje viude FeSeni mate-
matické cestou trigonometrie rovinné. Takovy pokus, obejiti pro ticely
matem. zemépisu sférickou trigonometrii, byl uéinén jiz castéji, v nnsi
literatufe na p¥. K. Steinichem (Zemépis hvézdaisky a ¢lanky v &as. Ko-
mensky),!) nicméné to nezmensuje vhodnost &lanku, ktery jak vybérem,
tak podanim latky vyhovuje svému udelu. Zvlasdté je zasluino, Ze touto
cestou je zdirazn&n vyznam astronomie pro st¥edoSkolské praktikum
v dobé, kdy udebnymi osnovami byla (zejména oviem v &asti fysikalni!)
téZce zkricena. Z nedopatfeni bych uvedl: na str. 5 m4a stati polomér
Slunce 15°20” a ne parallaxu Slunce . .. Pro vyvarovani se nepresnostem
je lépe Fikati, Ze ,,zemé&pisnd Sifka rovnd se vidy vyfce pélu...” a ne
polarky. Odst. 5 podavajici grafické zobrazeni priib&hu zatméni Mésice
dne 14. z4¥{ 1932 plipojuje se k pFisluiné kapitole Maskovy Roéenky 1932.
Zde bylo zdhodno uvésti, Ze odkaz na Maskovu Fysiku II. obr. 36 tykd
se 4. vydani této ulebnice. Ve vyd. 5 je obrazec — vypustén! Pondkud
nejasné stylisovéna je zde zminka, Ze ,,odchylkou svételnych paprski
vzroste polomér (stinu) asi o 1/50,8 .: .*“. Jedn4a se o refrakéni vliv atmosféry
zemské na polomér stinu &ili o t. zv. empiricky zvétfovaci faktor. ‘
lének doporuduji pozornosti kolegl, zejména oviem t&ch, ktefi by . '
v praktiku cht8li se zabyvati ukoly astronomickymi. B. Hacar.

S —

1) Viz také dlének dr. V. RySavého v I. rod. P¥ilohy did.-met. str. 120.
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