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znaCkach je potfeba stanovit také zplsob jejich psani, tisku
a ¢teni. Pfi zobrazovani, chceme-li docilit jednoty, je nutno pama-
tovat na dostadujici (nékdy znaény) poéet pokyni, jakoZ i na shodu
v oznaceni mezi obrazem a slovnim vyrazem véci. '

Leckdy kone¢né zjistujeme, Ze jsou bohuzel ptipady, kdy
nemame vhodného, kratkého nazvu nebo symbolu [na p¥. pro
¢ast roviny uplné ohrani¢enou (rovinnd obdoba télesa, pole?),
pro plochu drubého stupné (kvadrika?), pro Gtvar vytvofeny
piimkou protinajici t¥i pevné mimobézky (regulus?), pro ¢aru
prostorovou tfetiho stupné, pro Gtvary prostorové lisici se jen
smyslem; znaGku pro hlavni hodnotu odmocniny (V 09 Gl Vg =31)].
" PF¥i volb& ndzvi a znadek a tim spife pfi stanoveni jednotné’
terminologie i symboliky je na misté — jak bylo uvedeno — roz-
vaha a stfidmost: nelze ani v matematice se dat svésti k malicher-
nosti nebo predpisovat kde jaké slovo, réeni nebo znadku. Je nékdy
zdhodno miti ohled bud na starou zvyklost a nezavadét zmén bez
dostateéného zisku; nebo miti zietel k Grovni téch, jimz tyto for-
malni pozadavky klademe; nebo ponechat volnost pro symboly jen
prechodné pfijimané; nebo pfipustit mensi odchylky tiebas jen
pro tisk a pod. S druhé strany je k dosaZeni jednotnosti oviem po-
tfeba dobré vile i odvahy. Je také zdhodno pfihlédnout k blizkym
obortim védnim: k logice, k fysice, k védam technickym a jinym.

Koneéné nezapominejme, ze jako vie i matematické nazvoslovi
a oznadeni se vyvijeji; snazime se podle nyné&jsiho stavu o poradek
a vhodna pravidla, jez v8ak za &as budou potiebovat revise, tpravy,
prohloubeni a doplnéni. Ale voditkem ztstane zajisté presvédéeni,
Ze matematické véty maji byt nejen obsahem bezvadné, sprivné
a presné, také v8ak spravnym jazykem vyjadfené, skladbou vy-
razné a co moznd pristupné podané.*)

Ke ¢lanku ,,Fysika podle novych osnov a ucebnice®.
_Dr. E. Herolt a dr. V1. RySavy.

- Jmenovany &lanek obsahuje v &asti o na&f udebnici fysiky
(HR) tvrzeni, které téméf viechna odporuji skuteénosti. Neda se to
vyloZziti ani velmi zb&Znym prolistovanim uéebnic, akoliv kazda

*) Pozndmka redakce: Zasady v tomto ¢lanku uvedené byly voditkem
pro komisi ustavenou JCMF k stanoveni jednotného nézvoslovi a ozna-
éovani v elementdrni matematice. Ndvrh terminologie a symboliky, vy-
pracovany komisi, byl otistén v &isle 4 Casopisu 65 (1935/6). P¥ipominky
doslé k tomuto névrhu byly jiZ uviZeny, takZe v brzké dobs bude otistén
koneény névrh pro normu nédzvoslovi a oznafovani v elementdrni mate-
matice. '
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kritika predpoklada svédomité prostudovani. Probereme ona tvrze-
1i od str. D 121 za sebou. Po ruce mame fysiku DS,

Uvod neni v uéebnici HR I vynechan, nybrz posunut na
str. 11, 12, aby se mohl vyklad opfiti o konkrétni piiklady. —
Pozndmky o Einsteinové teorii mame v d. I, 21; IT 143, 160, 168.
Stalo se tak dokonce proti osnovam, které se vibec zakladnim
principim a vSeobecnym teoriim vyhnuly (II. thermodyn. véta,
teorie Maxwellova, elektromagnetické pole, zakony Maxwellovy
atd.). Vytka nélezi tedy osnovam, nikoliv uéebnicim. Poznamky
z astrofysiky viz v 176; II A 157,162, 169, 170, rovnéZ proti
osnovam. — Ptikladi z techniky a Zivotni prakse ma uéebnice
. vic, nezli byvalo d¥ive, coZ konstatovali vichni Gfedni recensenti
a musi uznati kazdy nezaujaty Ctenaf. Je to pravé onen petit,
ktery se nam i druhym udebnicim vytyka na str. D 120 dole. Jak
se tedy zachovati? Pokusy a popis jevi jsou dusledné tiStény
borgisem, kdezto garmond obsahuje disledky a véty pro pama-
tovani. — Zadny z povinnych odstavet neobsahuje pouze fakta,
jména a data, jimZ by z vykladu nebylo rozuméti. Jsou-li nékde
v petitu, slouzi jen jako upozornéni pro lepsi zaky. — Nikde se
nepiedpokladd znalost latky z niZ&itho oddéleni ani vysloven& ani
nevyslovené. V8e potiebné se vyklada. Bylo by smutné, kdyby se
opravdu nesmélo predpokladati nic. Ostatné je véci uditele, aby
pripomnél to, ¢eho je tieba. Pro zaka, ktery nebyl ve §kole pro
nemoc, bude kazda udebnice misty tézkd, protoze nazor a vyklad
uditeliv nahraditi nemize. Viz tieba DS I 9—13, nebo II 51—53
a j. Co zak zameskal, musi si probrati se spoluzakem, ktery vyklad
slySel. U druhych uéebnic, které vysly vesmés pozdéji, mluvi se
o ekonomické a moudré struénosti vykladu, kdezto knize HR se
vytyka jako vada.

Vyklad elekt¥iny na zédklad$ pole je nezvykly jen uditeli. Zaku
je to stejnd nové a vécné je novy vyklad spravnéjsi, jak souhlasi
obé recense Gfedni. Jak vylozi na pf. teorie ndbojova existenci
uzavienych silovych &ar elektrickych, nebo posuvny proud ve
vakuu, ktery je podstatou elektromagnetickych vin? Moudie
o tom pomléi 70 let po Maxwellovi a v dobé rozhlasu! Novy postup
si pak ovSem vynucuje nové pokusy bez ohledu na to, Ze nejsou-
vidy jednodus§i. Ale vyklad neni rozveden ,,nad potfebu‘‘; tvofi
aplny logicky fetéz, z néhoz jsme nemohli nic vypustiti. Zabira
ostatng jen 18 stran i s tabulkami, kdeZto ta% partie v DS II
m4 stran 22 bez tabulek! — MoZnost cejchovani elektrometru je
implicitné obsaZena hned ve IL A str. 27 pfi realisaci napéti nor-
malnimi 8lanky, coZ je jisté daleko nazornéjsi nezli diivéjsi ab-
straktni definice jednotky absolutni pro potencial. Coulomb je
rovnéZz definovan nazorné jiz ve II A na str. 30 jako ampérsekunda
po elektrolytické definici ampéru, nikoliv z néjaké konstanty, jak
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tvrdi p. pisatel. — Vytka, Ze odpor pii st¥idavém proudu je vy-
lozen jen pokusem, je vlastné pochvalou, Ze se tak stalo predevsim.
pokusem. Je snad chybou, Ze matematicky vyklad je v zavorkach ?
Je poprve dokonce bez diferencidlniho podtu a ostatni udebnice ho
nemaji vibec! Jsou tam uvedeny jen vzorce bez odvozeni. —
Samoindukee jako setrvaénost je hruba analogie a nikoliv podstata
jevu. — Ze oscilograf ukazuje vrcholnou hodnotu plyne ptece
z § 66 o tazné sile mag. pole na proudovodié. Jak se to ma jests
Vysvetliti aniz bychom se opakovali? — Odstavec o radiotelefonii
mizZe byt pfi nalem postupu struénéjsi, protoze je Zik dobie
seznamen s elektromagnetxckym polem — Uplnou nepravdou Je
vSak posledni Vytka, Ze nauka o zareni je tak struéna, az nékde pry
zbylo jen pojmenovani. Pravy opak je pravdou! Obsahu]e 12 stra-
nek (II 154—166), kdeZto na pt. DS II str. 180 a 205—210, t. j.

6 stranek, pravé polovic. Vykladdme zéakony Kirchhoffuv, Wlenuv(
Stefan-Boltzmannav i Balmerovu serii a vznik raznych éar podle
Bohra dosti obsirné. To jiz pusobi dojmem tendence a nechceme
to blize rozebirati. :

Z uvedeného i vlastnim prohlédnutim uéebnic muze se kazdy
presvédditi, Ze z tvrzeni p. autora o na§i uebnici HR neobstoji
témér nic. Jsme si oviem védomi, Ze neni a nemize byt zadna
kniha dokonald, ale vytykati vady, kterych nemé, je pii nejmensim
nespravedlivé a nedustpjné.

Dodatek. Pane redaktore, vystupuje-li élovék vefejné, musi
byt pfipraven na kritiku a na odezvu, jestlize vyslovil nesouhlas.
Plati to oboustranné. Pro struény zpusob vyjadiovaci a pro mno-
host obsahovou nezdédla se mi kniha HR nejvhodnéjsi uéebnici,
jini ji pravé proto nebo pro jiné pfednosti, které jsem uvedl ve
svém ¢lanku, prohlasi za nejlep$i a napisi o ni élanek pochvalny.
Vyvraceni mych vytek dr. RySavym posoudi si ¢tenari sami, ja
viak odmitdm aplné, Ze by muj veskrze umirnény &élanek byl jak-
koliv tendenéni. Nezndm nikoho z autori novych uéebnic, vyjma
dr. Smoka, protoZe byl u nas piedloni na maturitach jako predseda,
a chee-li uz kdo vidéti v mém ¢ldnku porad klasifikaéni, toz jeho
kniha m4 é&islo 2. Jsem volny na vsechny strany, a éeho bych chtél
také néjakou tendenci dociliti?

Vam oddany Karel Regner.

Pozn. redakce: Redakce soudasng uvef‘ejﬁuje dodatek auto-
rav a t&3i se, Ze v prlstlm ro¢niku vyvola zZivou diskusi o novych
udebnicich fys1ky, s nimi% zejména kolegové na redlkich maji éetné
zkusenostl
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