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Piehled novéjsich pokrokit v astronomii.
' Podivé

dr. Aug. Seydler.

Milo kdy stal se v nékteré védé tak ndhly a rozhodny
obrat jako béhem posledniho dvacetileti v astronomii, pokud se
tato, prekroCivii meze bdddni ryze foronomického, pokousi
o proskoumani povahy a fysickych vlastnosti rdznych téles ne-
beskych. Jak mdlo obrat takovy tusili nejosvicenéjsi muzové,
pisici o vécech astronomickych v prvni polovici tohoto stoleti,
toho doklady ptecetné nachdzeji se v rukou vSech hvézdaid.

ey 2

Nejznamenitéjsi, v pravdé monumentalni dila onéch muzd
obsahuji na mnoze nédhledy, jeZ nyni, po dvaceti letech, musime
nazvati naprosto zastaralymi. Vizme, co na p¥. Arago pfSe roku
1846 v rozSifeném ,Annuaire du Bureau des Longitudes® o fysi-
kdln{ povaze slunce:

,Dle okamzitého stavu nasich védomosti sklada se slunce :
1. z koule centralné témér Uplné temné; 2. z ohromné vrstvy
oblakd vzndsejicich se v urcité vzddlenosti od koule a ze vsech
stran ji zahalujici; 3. z fotosféry, t. j. ze zafici vrstvy, zahalu-
jici vrstvu oblakovou. ... Uplné zatméni dne 8. ervence 1842
uvedlo nds na stopu tieti vrstvé, umisténé nad fotosférou a
sklddajici se z oblakil tmavych neb slabé sviticich. Tyto oblaky
tiettho obalu sluneéntho, umisténé zddnlivé, pfi zatmeéni, na
kraji slunce aneb u ného, spisobily ony zvlaStnf riZové vyvySe-
niny (protuberance), které roku 1842 tak mocné poutaly pozor-
nost svéta uceného.”

TyZ nahled o slunci objevuje se v slavném Humboldtové
spise: Kosmos r. 1850, ano jesté r. 1856 v némeckém piekladé
Aragovy popularni astronomie. Porovnejme s nfm vysledky no-
véjsich baddni: jaky to rozdil! Jest to skutecné povzndsejicim
dokladem nedmorné snazlivosti ducha lidského, nezvratnym di-
kazem idealnych smérii, jimiZ se vzdélanost lidskad pies vSechny
zdanlivé odchylky pohybuje, Ze mohla véda tak rychlym splso-
bem se obohatiti, nade v3e ocekdvini nejucenéjSich muzi.
K takovému vysledku bylo ovSem zapottebi nejvy8stho napnuti
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vSech sil: bylo nutno zdokonaliti desavadni methody pozorovaci
k jemnosti netusené; bylo nutno nalézti nové methody a upo-
tiebiti jich nejvhodnéjsim spiisobem; bylo nutno koneéné piinésti
ohromné obéti hmotné, vénovati Zeleznou pili a vytrvalost pro-
skoumdni jednotlivych zjevi. Jest v tom néco Keplerovského,
kdyz na pf. W. Huggins piSe, odesilaje kr. spolecnosti londyn-
ské svd pozorovani o vidmech nékterych stilic a mihovin: ,Obé-
toval jsem velmi mnoho ¢asu a price, bych sestavil stroje, jichz
pomoci jsem se mohl naditi, Ze vypatram tak malé zmény lo-
mivosti; musil jsem pii tom prekonati velké obtiZe a teprv po
mnohaletém namdhdni podatilo se mi zjednati maly poéet vyjsledled,
jeZ, jak doufim, budou kr. spoleénosti ptijaty a uznany.“

" Chtéje sezndmiti Ceského Ctenate s hlavnimi vysledky cet-
nych praci v astronomii za poslednich dob vykonanych, musim
nejprvé v souvislosti vyloZiti novou methodu, ktera nejvice pii-
spéla k rozsifeni naSich védomosti a mohutné zasahd ve viechny
obory astrognosie; jiné methody méné obsdhlé vylozim pak vidy

na patficném misté.

I. O spektralném rozboru.

Newton prvni obiral se vySetfenim rozkladu bilého svétla
a vyslovil hlavni zdkony téhoZ rozkladu. V jeho optice (1675)
Cteme : ‘

yPaprsky rézné barvy maji téZ riznou lomivost.“

»Svétlo slunce skladd se z paprskid rizné lomivosti.“

y,Kazdé stejnorodé svétlo -md svou vlastni barvu, kterd
prislusi stupni jeho lomivosti, a barva tato se neméni ani lomem
ani odrazem.“

Pokusy, jez Newton podnikl k dokdzini. téchto a jinych
vét, ziistanou vzdy vzorem fysikalné methody; od ného az ku
pocatku tohoto stoleti neucinila znamost vidma sluneéného znac-
nych pokrokd. Teprv Wollaston (1802) pozoroval novou zvlast-
nost vidma slunecného, totiZ pruby tmavé, které v rtizném roz-
déleni ve vSech ¢dstech vidma se zjevuji. Zésluha prvniho di-
kladného vySetteni téchto pruhd prislusi vsak Fraunhoferovi,
ktery upotiebiv dalekohledu k pozorovani vidma, pies 500 tako-
vych pruhd ¢éili ¢drek vice méné Sirokych napocital, nejvice
vynikajic{ z nich pismeny 4, B, C, D, E, F, G, H oznaéil a
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k presnému urceni exponentu lomu jich npotiebil.') Po ném
slovou posud Fraunhoferovy &dry. Nejznacnéjsi z nich spatiu-
jeme na obr. 1. Newton nemohl je pozorovati, ponévadz upotiebil
sirokého kulatého otvoru misto tzké skuliny, tak Ze neobdrzel
vidmo presné, jehoz veskeré cisti by byly monochromatické,
nybrz vidmo sklddajici se z cetnjch vedle sebe poloZenych a
Castecné se zakryvajicich okrouhlych obrazcl upotiebeného otvoru.
Splisobem tim byl téméf dplné zakryt nedostatek, jenz by se
byl jinak objevil na mistech vidma p¥islusnych k schizejicim
paprskim jisté lomivosti, jelikoz na mista takovd dopadalo
dosti paprskit ponékud vétsi a mensi lomivosti. Touto zdanlivé
nepatrnou okolnosti, upotiebenim skuliny misto Sirokého otvoru,
poloZen zdklad ku spektralné analysi.

Fraunhofer zméril presné polohu 576 takovych car a ukdzal,
Ze maji vzdy tyz exponent lomu, ktery zavisi jen na litce k lo-
meni svétla upotiebené, Ze se jevi v sluneéném svétle af pfimém
af odraZeném, tedy i v svétle mésice a planet, a Ze spektrum
jinych stdlic obsahuje ¢dry zcela jiné a jinak poloZené. Z po-
sledniho dtlezitého vysledku soudil pravem, Ze se pFic¢ina téchto
car nemfiZze nachdzeti ani v litce k lomu upotfebené ani v nasi
atmosfére, nybrz nejspiSe v samém zdroji svétlovém.

Vypatrati tuto piicinu, tot byl nyni kol badateld, kteti
se jali vySetfovati pomoci hranole nejriiznéjsi zdroje svétlové.
Hlavni zdroje svétla jsou: rozZhavend pevnd télesa, rozzhavené
kapaliny, plameny, elektrickd jiskra v rdznjch zjevech svych.
Plameny jsou rozzhavené plyny neb pary rdznych téles, v nichz
vSak obycejné pevné rozzhavené é&astice uhliku se vznaseji, vy-
davajice nejvice svétla. Podafi-li se spaliti tyto Castice na pf.
pomoci silnéjsiho pritoku vzduchu, jak se to v znimém Bunsenové
plamenu déje, zvysi se tim sice teplota, avSak intensita svétla
znacné klesne. Pomoci sloucenin raznjych kovi zbarvi se plameny
urcitym spsobem ; kamennd sil na pt. na knot lihového kahdnce
nasypand dava intensivné Zluty plamen.?) O elektrické jiskfe
kone¢né dokazal nejprv Faraday, Ze se skladd z rozzhavenych

) Frauhofer, Denkschriften der Minchener Akademie V. (1814--15).

2) Th. Melville pozoroval prvni r. 1752 Zluty plamen natria, nepoznal
viak pravou piidinu jeho zbarveni; Brewster sestrojil r. 1822 na zd-
kladé toho svou monochromatickou lampu,
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¢dstic jak kovi, jez tvo¥i pdly, tak i tstredi, jimz jiskra pro-
chizi. Tof asi vée co o povaze riznych zdrojit svétla vime bez
upottebeni hranole (nehledic oviem k tikazlim polarisace); vizme
nyni, o ¢em nds hranol poucil.

Co se predné spekira pevnych a tekutych rozzhavenych
litek tyce, tu shledal Draper®) r. 1847, Ze wéechna pevnd
télesa a vdechny tekutiny rozthavi se pii stejné teploté a ddvaji
spektrum, jeZ se vyvinuje poéinajic od Eerveného konce nepietriits,
tak Ze jest pii diplném rozvoji, t. j. pii bilém Zdru télesa wplné
a mepretriité.

“Tot prunt zdkladni véta spektralné analyse. Nelze pochy-
bovati, Ze jiz pfed Draperem mnozi pozorovali pomoci hranole
7houci pevna télesa; nejspiSe se jim zddlo, Ze to, co pozorovali,
nestoji za zvlastni zminku, ¢imZ lze sobé vysvétliti, Ze véta ona
nebyla jiz diive vyslovena.

Prvnf, kdoz se obfral dikladnéji barevnymi plameny, byl
J. Herschel *) zjednav si je tim, Ze na knot lihového kahdnce
nasypal roztlucené soli riiznych kovi. ~ On shleddvd v barvich
plamenti pohodlny a ptesny prostiedek nalézti velmi malé ¢astky
ur¢itych kovli. Upotiebil téZ hranole a popisuje spektra strontia,
kalia, médi a boru. Patrny zdrodek spektralné analyse. Le¢ jiné
vyroky jeho pti téZe pifleZitosti dokazuji, Ze nedovedl vylouciti
rizné okolnosti, jeZ mohou miti vliv na tvar spektra, tak aby
hlavni jedin€ rozhodujici okolnost, totiZz chemickd riznost prvkd,
k platnosti byla ptivedena.

Podobné shledal Fox Talbot,®) Ze se ve vidmech barevnych
plamenti jevi svétlé pruhy; poukazuje slovy velmi urCitymi
k mozZnosti chemické analyse pomocf téchto svétlych car, pravé,
Ze jediny pohled na spektrum dostaci dokazati pritomnost latek,
jeZ by jinak jen obt{Zznd analyse objevila. Spravné pricitd jednu
takovou (Cervenou) ¢dru kaliu; Zluty pruh natriovy priéita vSak
nespravné jednou sfie, jednou vodé. Opomenult on i jinf starsi
badatelové ptesnéji stanoviti chemickou povahu vySetieného télesa,

3) Draper. Phil. Magaz. XXX.

%) J. Herschel Edinburgh Phil. Trans. 1822; Encycl. Metrop. él. ,Licht“
1827,

%) Talbot, Journal of Science (Brewstir) 1826.
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zejmena pak je mylilo, Ze se téméf vidy vyskytovala Zlutd cdra,
kterou tudiz pripisovali litce tak roziifené jako je voda, netu-
§ice, Ze by natrium mohlo byti rovnéz tak rozsffené.

Pozdéji obiral se barevnymi plameny W. Miller (1845),
kterfZ podal prvnf vyobrazeni spektra riiznych plamend.f) Vy-
obrazeni ta jsou vSak tak nedokonald, Ze nen{ moZno poznati
dle nich rizné kovy (t. j. jich skuteénd spektra).

Swan vysetfil (1857) s neobycejnou dikladnost{ spektra
plamenti rtiznych uhlovodikd ?); on poznal, Ze vSechna spektra
sloucenin obsaZenych ve vzorcich Cr Hs a Cr Hs Ot jsou stejnd,
obsahujice tytéz svétlé cary; zdroven vyslovil co velkou pravdé-
podobnost, Ze se objeveni zluté ¢dry na misté tmavé ¢ary Frauen-
hoferovy D pfi velkém roziffenf solf natriovych méZe vZdy pova-
zovati za diikaz pritommnosti natria v plamenu. Patrné byl zde
Swan velmi blizky tplnému objeveni jedné z hlavnich vét spek-
trdlné analyse, ukdzav alespon v uréitfch zvlistnich piipadech,
Ze spektrum barevnych plamenii se sklddd ze svétlych, urcité
poloZenych éar a zdvisi jediné na chemické povaze spilenych
téles; ve viech konsekvencich vSak vétu tu nepojal on, nybrz
Bunsen a Kirchhoff. Neili se vSak s jich pracemi sezndmime,
musime se opét vratiti k df{véjsim dobdm a stopovati proud,
jenz jinym smérem k témuZ cili se bral, totiZ vySetfeni spektra
elektrické jiskry. Jiz vyndlezci tmavych €ar v sluneéném spektrum,
Wollaston a Fraunhofer, pozorovali, Ze spektrum elektrické jiskry
mé zcela jiny rdz; neZ teprv Wheatstone upozornil (1835) na to,
Ze spektrum elektrické jiskry skldada se ze svétljch Car, jez viak
jsou zvlastni pro kazdy kov, kteryz za pdl zvolime.®)

Nechav jiskru pteskakovati ve vzduchu, ve vodiku, ve
vzduchoprazdném prostoru, shledal vidy spektrum témét zcela
stejné a poznal zdroveh, Ze jiskrou se kov nespaluje, nybrz
v zhavé pary méni. Podal téZ vykresy spektra riznjch kovil
(rtuté, cinu, zinku, vismutu, olova ...), kteréZ oviem jsou jesté
velmi nedokonalé, obsahujice toliko hlavni Cry nejzfetelnéji
viditelné.

) W. Miller Philos. Magaz. 1845.
) Swan, Transact of the R. 8. of Edinburgh, Vol. XXI.

8) Wheatstone, Report of the British Association for the Advancement
of Science 1835.

Casopts muth. 6
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Despretz prisel (1850) na zdkladé svych pozorovani téz
k vysledku, Ze jest poloha svétlych car ve vidmu galvanického
svétla neodvisld od sily proudu, a tudiZ vyhradné  podminéna
chemickou povahou plynu Zzhouciho ve svétlém oblouku galva-
nickém °) R. 1855 vysetiil Angstrom podrobunéji spektrum elek-
trické jiskry a nalezl dileZitou vétu, Ze se vidmo to sklddd ze
dvou, z mich¥ jedno piislusi kovu co pdl wpotrebenému, druhé
ustiedi, v némZ jiskra pireskakuje. To jest: plisobenim elektfiny
rozzhavuje se nejen kov, nybrz i plyn, v némz se jiskra jevi;
svétlem kovu vznikaji uréité jasné ¢dry, svétlem plynu opét
jiné cary urcité polozené. Angstrom shledal. téz, Ze ddva slitina
dvou kovi spektrum, jez obsahuJe (v nezménéné poloze) svétlé
Cary obou kovi.!?)

Jesté déle postoupil Pliicker (1858). Obiraje se hlavné
vySetfenim spektra plynd rozzhavenych elektrickou jiskrou ukdzal,
Ze kazdy plyn mé urcité charakteristické spektrum ; jestlize se
poloha svétlych Car tohoto spektra s ptresnosti urci, miiZze pozo-
rovani jediné takové Cary slouZiti za dikaz pritomnosti téhoZ
plynu v pozorovaném zdroji svetlovem 1)

Z toho, co posud povédéno, jest patrno, Ze byl le pred
Bunsenem a - Kirchhoffem hojny material nahromadén, z néhoz
bylo 1ze vyvoditi vétu ‘tykajici - se spektra rozzhavenych plyni.
Nikdo v8ak vétu takovou v celé wvseobecnosti jejé nevyslovil, a
také by nebyl k tomu byval opravmnén, jelikoZ dotycné pokusy
nezahrnovaly veskeré ikazy a rizné ndmitky ptipoustély. Teprv
z pedlivich pokusd jmenovanych uéencd a z theoretickych tvah
Kirchhoffa %) vychdz{ nezvratné na jevo druhkd zdkladni véta
spektralné analyse: ' '

Spektrum rozZhavenyjch, v plyny preménénijch proks jest pro
kaZdy prvek zcela wréité, sklddajic se obyéejné z wuréitého podtu
svétlijch, ostFe omezenyjch a vidy stejné poloZemych lar. KdyZ se

%) Despretz, Comptes rendus, XXXI. 1850.

19) Angstrém Pogg. Ann. sv.’ 94, (1855).

11) Pliicker Pogg. Ann. sv. 307 (1859).

12) Kirchhof und Bunsen, Chemische Analyse durch Spectralbeobachtun-
gen, Pogg. Ann. sv. 110 a 113°(1860 - 61). Co do historického vykladu
srovnej nynf i dile Kirchhoff, zur Geschichte der Spektralanalyse,
Pogg. Ann, sv. 118 (r. 1863).
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ve spektru zdroje svétlového objevi tyto &dry, jest jime pritommost
rozZhavenijch par onoho prvkw ve vySetFeném zdroji dokdzdna.

Vétu tuto dokdzali Kirchhoff a Bunsen ptedeviim cetnymi
co nejpeclivéji provedenymi pokusy, pozorujice plamen vodikovy,
plamen plynu traskavého, plamen Bunsenovy lampy a j., v nichz
vesmés umistili slouceniny réznych kovit s chlérem, bromem
atd.; rovnéz vySetiili spektrum elektrické jiskry. Porovndvajice
svétlé ¢dry s tmavymi Fraunhoferovymi uréili timto spisobem
presné polohu prvnich, naceZ vydali prvni spravné a védeckou
cenu majici vykresy spektralné; jeden obsahoval o sob€ spektra
lehkych kovii; po druhé zaznamenali pod vykresem slunec¢ného
spektra ony tmavé- ¢ary, jimz ptislusi (majice stejnou lomivost)
svétlé cary riiznych prvka. Tim byl také teprv pevny zaklad polo-
zen nové methodé fysikalné-chemického baddni, kterouz oni uéenci
nazvali spektralnow analysi. Empirickd stranka jeji byla na jisto
postavena zevrubnymi pokusy; zbyva vsak jesté theoreticky, jed-
notlivé tkazy zahrnujici vyklad, jakoZ i upotfebeni dosavadnich
vymoZenosti na zdhadné tkazy ve spektrech neptistupnych zdroji
svétlovych, totiZ téles nebeskych. Uloha tato vyZadovala patrné
fysikalnou tuvahu o pomérech vyzafovani a pohlcovani svétla
v riznych litkach, nebot jen tfm mohl byt objasnén vznik jak
svétlych tak tmavych pruhl v rozliénych spektrech. Opét jest
Kirchhoff ten, ktery tlohu zde poloZenou, nikoliv po svijch po-
kusech, jak zde k vili lepsimu pfehledu u vykladu poloZeno byti
muselo, nybrz soutasné s mimi, duchaplnou tvahou rozieSil, p¥i
cemz ale dluzno zminiti se dfive o pokusech, které v sméru
tom jiz ped nim a to s vysledkem ddste¢né dobrym byly uci-
nény. Jiz Fraunhofer tusil, Ze mnohé ze svétlych Car jevicich
se ve spektru plamenii jsou totozné s jistymi tmavymi Carami
sluneénymi.

7z v

Brewster pozoroval prvni (1841), Ze dvojitd ¢ira plamene
natriového jest (svou lomivosti) totoZnd s dvojitou tmavou carou
D spektra sluneéného, nemohl si vSak souvislost obou zjevi,
kterouz tusil, vysvétliti. Foucault pozoroval (1849) spektrum -
svétlého oblouku elektrického, v némzZ se mu mimo jiné objevila
téz svétla dvojitd cdra tehdy jiz co natriovd zndmd, a to v po-
loze ptipominajici ¢dru D spektra sluneéného. By se o totoz-

. o
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nosti obou presvédcil, propustil obloukem elektrickym a pozo-
roval spektroskopem svazek svétla sluneéného, mnacez shledal,
Ze ¢ara D zaujima nejen Uplné totéZ misto jako diive ona svétld
¢ara, nybrz Ze jest téZ znaCné tmavéjsf neZ jindy; a aby se
o tom jeSté lépe ptesvédcil, pozoroval skrze svétlo elektrického
oblouku svétlo rozzhaveného kuzele uhelného za pol slouziciho,
v jehoz jinak nepietrzitém spektru spatfil nyni na mfsté dii-
véj8i svétlé édry ¢dru tmavou, takZe ptichdzi k tomuto vysledku:
oblouk elektricky poskytuje ndm ustredi, jeZ vyzafuje zvIast
paprsky lomivosti D, jeZz je vsak téZ pohlcuje, piichazeji-li z jiné
strany.'?) - Z toho patrno, Ze Foucault povaZoval tuto vlastnost
za zvlastnost elektrického oblouku. Foucault sdm necinil nikdy
nirokdi na prioritu u vysloveni véty, kterdi ukazy emisse a
absorpce svétla ze spolecného stanoviska piehliZi.

Jinak u Angli¢and. R. 1871 mél proslaveny fysik W. Thom-
son co predseda schiize anglickych ptirodozpyted v Edinburghu
fe¢, v které mluvé o rozvoji spektralné analyse poukazal k tomu,
Ze dfive mnez od kohokoliv jiného bylo upotfebeni spektralného
rozboru na chemii slunce a hvézd navrieno od Stokes-a, kteryz
jej tomu jiZ r. 1852 na université v Cambridge ucil. Opiraje se
o zndmé v onu dobu pokusy, zejmena Foucaultiiv pravé uvedeny,
dospél Stokes k ndsledujfcim vysledkim sptisobem jak theore-
tickjm tak praktickfm: ,Dvojitd ¢ira D, at tmava af svétla,
vznikd vidy piitomnosti par natriovych. Atomy téchto par jsou
podobné jako stroj hudebni o dvou téméf stejné znéjicich stru-
néch, naladény na dvé vibrace téméf stejné periody, kteréito
dvé vibrace pfeneSené na éther svétlovy, ddvaji vznikati dvojité
¢are D. Maji-li tedy pary natriové dosti vysokou teplotu, by samy
vydavaly svétlo, musf vzniknouti v jich spektru tyto (svétlé) cary;
nachdzeji-li se vSak v prostoru, jimZ prochdzi svétlo z jiného
zdroje, sdéluje se jim vybrace onéch paprskii svétlovych, jez
maji s nimi stejnou periodu (tfim, Ze ndraz atomd étherovych
na hmotné dé€je se vidy v témZe sméru), ¢imz se oviem inten-
sita paprskéi prochizejicich seslabuje; nebof vibrace atomu
hmotného pifendsi se na atomy étherové v kaZdém smérw a pii-
padne tudfZ na smér paprsku pozorovaného maly zlomek, ktery

13) Foucault, L'Institut, 1849,
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nemiiZe celou ztratu uhraditi, mé-li vibrace paprsku svétlového
ponékud vétsi intensitu. Z toho lze souditi, Ze tmavd cdra
Fraunhoferova D ve spektru slunce a nékterych stilic ma svou
pfiinu v atmosfére par mnatriovych obkli¢ujicich tato télesa;
i lze ocekavat, Ze jeSté jiné pary nalezneme v atmosféfe slunce
a stdlic, budeme-li hledati ve spektrech riiznjch téles takové
¢ary, jez s Fraunhoferovymi maji dplné tutéZ lomivost a tudiz
se s nimi kryjou.“ Thomson doklddd, 7e o téchto vétich od oné
doby ve svych vefejnych predndskach vykladal, a lituje, Ze Sto-
kesova theorie nebyla uveirejnéna o dvacet let diive, t. j. hned
jak byla vynalezena.'*)

Nelze upriti, Ze vétami zde uvedenymi znacny pokrok uéinén
v poznani a vysvétleni Fraunhoferovych ¢ar a jinych pifbuznych
tkazid; proti narokdm priority na zdkladé toho vyslovenym lze
viak Ciniti podstatné namitky. Hlavni myslenka Stokesova, totiZ
pohlcovdni onéch paprskli, jez hmota jsouc rozzhavena sama
vyzafuje, objevuje se zde co hypothesa, jeZ se opfrd o piili§
malo empirickych dat (jedinou koincidenci svétlych a tmavych
dar D), neZ aby mohla byti povazovéna za dokdzanou, aniZ byl
u¢inén od Stokesa neb jinjch anglickych jeho theorii znajicich
badatelit pokus, rozmnoZiti tento empiricky material splisobem,
jejz prec byl Stokes dle tvrzenf Thomsona sdém tak jasné na-
znacil. Rovnéz lze theoretickou stranku Stokesovych tvah po-
vaZovati spiSe za Stastné voleny obraz nezli za védecky dikaz,
jak jej byl pozdéji Kirchhoff provedl

Nejinak md se to s ndroky Angstroma. TyZ vyslovil (1853)
na zdkladé véty jiz Eulerem (Theoria lucis et caloris) pronesené,
v které se tkaz zvukovy zndmy pod ndzvem resonance pievadf
na dkazy svétlové, ze musi kazdé téleso pravé ty paprsky, které
pohlcuje, téZ vyzafovat, je-li rozzhaveno.'®) Zde vidime tedy
vétu, Stokesem soukromé proneSenou, na novo a to vefejné vy-
slovenou. Angstrom hledél ji téZ odfivodniti empirickjm spfiso-
bem, dokdzav v mnohych pifpadech koincidenci svétljch car
plamenti a tmavych ¢ar Fraunhoferovych. Vzhledem k theorické
strance uvedené véty plati viak ndmitka dfive jiZ ulinénd.

14y Viz Gasopisy ,Nature® 1871 aneb ,Naturforscher 1871.
1%) Viz Pogg. Ann. sv. 94. (1855).
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Nutno téz podotknouti, Ze véta Angstréomova, i kdyby
uplné byla dokazana, jest jen jakési pribliZzeni se pravdé, tak
7e se musi riznymi dodatky doplnit.

Zacatkem roku 1859 dospé€l Balfour Stewart na zikladé
uvah theoretickych k vété, Ze mohitnost vyzatovaci kazdé latky
rovnd se jeji mohitnosti pohlcovaci pro kazdy druh paprski.'®)
Vidime tudiz, kterak celd fada dimyslnych badateld tusfc pravdu
hledéla pro ni nalézti vyraz co nejprimétenéjsi; teprv Kirchhoffovi
podarilo se vSak rozieSiti spisobem vSestranné uspokojivym
dilezity problem vyzaiovdni a pohlcovini svétla a tim zjednati

. zakladni vétu, z niZ lze ptibranim nutnych empirickych dat vy-
voditi vSechny spektralné tkazy.!’)

Véta Kirchhoffova zni:

Pomér mohutnosti vyzarovaci a mohutnosti pohlcovact jest
pro uréity druh svétla o pro uréitow teplotu pi¥i vsech télesech
stejnij.

(Pokracovéni.)
18) Edinburgh Transactions 1858—359.

17) Zvlastnf rozvoj védomosti nafich v oboru spektralném zavdal ptiéinu
k nemilym hddkdm o prioritu vyndlezu; zejmena ptali by si Anglicané
piipoutati veskeru zésluhu v ohledu tom ku jmenfim svym. Tak
shleddvdme v fe¢i vyse citované W. Thomsona vyrok zajisté nespra-
vedlivy, Ze ptislusi Kirchhoffovi jedind zésluha, Ze dokdzal v atmo-
sféfe sluneéné jiné jesté pary mimo natriové. Z druhé strany hledéno
mnohdy celou véc vyli¢iti tak, jakoby Kirchhoff sém celou spektral-
nou analysi byl Gplné vynalezl, kdezto jeho price jsou dovrSenim
budovy a vSeobsdhlym zahrnutim jednotlivosti v souvisly celek, jak
pii objektivném vyliéeni celého rozvoje samo sebou na jevo jde.
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