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Z tohoto vyliteni, opirajiciho se o ifedni spisy a svédectvi
dvor. rady Vrby, jest patrno, Ze sbor professorsky deské fakulty
filosofické nemiize stihnouti nejmensi vytka v zdlezitosti jmeno-
vani professora Koldtka.

2. Nenfi sprdvné tvrzeni, Ze ,obtiZe a neptijemnosti, ano
i neodtiivodnéné neptitelské vystupovdni uplatiiovalo se proti
nému (prof. Kold¢kovi) v doméei autonomii, a to ,v dob&, kdy se
vieobecné védélo, Ze Kolditkovo zdravi je viZné& otfeseno*. Naopak
jest pravda, Ze sbor professorsky vychdzel viem odiivodnénym
pfénim prof. Koldtka v8emozné vstiic.

3. Neni spravné tvrditi, Ze se ,objevuji snahy, které
jsou s to, aby studium mathematické na &eské université vdzné
poskodily. Naopak ani sbor professorsky ani jednotlivi jeho
tlenové takovych snah nemaji, nybrZz naopak sbor professorsky
jest si plné védom, Ze m4d platné zdsluhy o pokrok a zdokonaleni
studia mathematického na ceské fakulté filosofické.

K opravam clanku
Vzpominky na FrantiSska Kolacka.

Uvefejnénou zde opravou slavného shoru filosofické fakulty
ocitl se podepsany v obtizném postaveni. Jako spoluzodpovédny
¢len sboru povaZuje za svou povinnost chréniti ddstojnost a auto-
ritu této instituce, jejiZ velkou dileZitost pro nage kulturni po-
méry uzndvé, a tento zfetel vynasnazil se vidy zachovati. V tom
ohledu douf4, Ze nebude mu upfeno, ze veskeré jeho vystupovini
ve sboru a v zdleZitostech universitnich vibec bylo vedeno vidy
a jen zdjmem vécnym.

AvSak fetené vzpominky zavdaly ve sboru pfi¢inu, aby
proti mnd vystoupil zaslanou Opravou i vefejnd. Z divodu toho
povaZzuji za svou povinnost, abych se na tomto misté h4jil ale-
spofi v mezich zaslané Opravy.

Obracim se na ttendfe téchto F4dkd s prosbou, aby k utvo-
feni si konetného visudku mdj ¢ldnek si pteletl tak, aby obsah
jeho s obsahem Opravy mohl srovnati.

Co se tyte bodu 1. Opravy nemohu si vysvétliti, jak
tvrzeni tam vyslovené, ze pokldddm za nejvétdf kiivdu, kterd
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se prof. Kold¢kovi stala, Ze nebyl r. 1882 navrZen za fddného
nybrZ jen za mimofddného professora, mohlo vzniknouti; mam
za to, ze jsem nikde nic podobného netvrdil, maje vidy na
mysli, Zze u Koldtka v Zivotnim povoldni rozhodovaly jen zietele
védecké ; vie ostatnf mu bylo vyznamu podiizeného. Mohu urité
tvrditi, Ze by to byl Kold¢ek povaZoval pro sebe za §t&stf, kdyby
se byl zminény ndvrh na jmenovani professorem mimofidnym,
byt ne ibhned, uskute¢nil. I ostatnf .tvrzeni Opravy v bodu 1.
nerozchédzeji se s mymi udaji a nézory, pokud se jich vibec do-
tykaji, naopak je spife dotvrzuji a v nékterém sméru dopliiuji.
Také jsem nepojal z dobie uvdZenych dévodd veSkeré své vzpo-
minky na Koldtka do svého &ldnku; zpisobil mi &ldnek jiz tak,
jak jest, dosti hofkosti. .

K bodu 2. a 3. Opravy poznamenivdm jednak, Ze pojem
odiivodnéného ptéanf jest sice relativni, a Ze jsem netvrdil nic,
co bych nemohl obhdjiti. Ostatné, co se zde uvedenych tvrzeni
tyle, pro néz jsem na jiném misté nabfdl podstoupiti dikaz
pravdy, prohladuji timto na novo, ze vytky ty nevztahuji se na
sbor jako takovy. Se zietelem na pozndmku v poslednich idd-
cich Opravy obsaZenou, hdjil jsem se jiz difve slovy: ,Netvr-
dim ve svych tdvahdch nikde opak toho a podle pravdy dosvéd-
Cuji a vdéing uznivdm i nyni to faktum, ze Zddnému ndvrhu,
ktery byl od nynf pisobicich professorid mathematiky na &. uni-
versité na prospéch a zvelebenf uteni mathematického v dobé&
diivej¥f ulinén, slavny shor neodporoval; Ze iniciativa ndvrhi
vySla pfi tom od Fefenych professord samych, to bylo jejich
povinnostf.“

Pri té prilezitosti dovoluji si k objasnéni svého stano-
viska poukédzati na to, co jsem uvedl v jedné pozndmce na
str. 456 onoho tisla Casopisu pro péstovéni mathem. a fysiky,
v némz fefené vzpominky uvefejnény byly. K poznimce té pii-
pojil p. prof. Dr. Boh. Kulera dodatek, na ktery jsem nemiuil
vice odpovidati, jezto se netykal pfimo obsahu onéch vzpominek,
aby se spor nepienifel na pole osobni. Cinim-li tak pfi této
dané ptilezitosti, pouzivdm tim prava, jimz ptislusi obvin&nému
k obhéjeni se slovo zdvéreéné. Pan professor obdrZel skuteiné
¢linek mij ve zlomené korrektuie, ale byla to prvni korrektura,
kterou tiskdrna ihned se zietelem také k tomu, Ze to byl prvni
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¢lanek pifslusného éfsla Casopisu, zlomend vysdzela; také pii-
poustim, Ze dle stavu véci bych se byl sotva odhodlal provadsti
podstatné zmény ve svém Cldnku, ale ujisfuji, Ze ddvodem by
nebyla uminénost. Nepsal jsem ¢ldnek ten lehkomyslné; k se-
pséni byl jsem slavnou Jednotou & math. a fysikd vybidnut a
trvalo dlouho, nezli jsem se odhodlal pt¥anf tomu vyhovéti; ale
rozhodnuv se tak utiniti, nemohl jsem nezminiti se také o v&-
cech, které na Koldtkovu mysl pisobily trvale tak, Ze se o nich

¢astéji a to nejen viti mné samému zmitoval.
J. Sobotka.

Spektralni rozbor Roentgenovych paprskil
) (Referat.)
Napsal A. Hlavagek.

Jiz fakt, ze Roentgenovy paprsky neodkloiiuji se magne-
tem, vedl k domnénce, Ze nejsou zdfenim korpuskuldrnim (jako
na pf. kathodové paprsky), nybrz — jako svétlo — kmity
aetherovymi. Index lomu omezen jiz 1896 (Gouy, Compt. rend.
sv. 122. str. 1196) pod hranici 1,00002 pro libovolnou litku;
z této neexistence lomu a z formy optické dispersni rovnice
usouzeno, ze tyto kmity majf krajné malou délku vlnitou.

Pokusy o ohybu Roentgenovych paprskii (Haga-Wind,
Sommerfeld, Walter-Pohl) potvrzen tento vysledek; az do 3ffky
§térbiny — 2u nenastal ohyb podobny svételnému, z toho vy-
sledek, ze délka vlny tohoto zdfenfi je Fddu 10—° cm. Také vy-
polet délky vinité z m&feni poméru energie Roentgenova zédfeni
k celkové energii kathodového zdfeni vedl k &fslim téhoz fidu
(Wien). .

Zékladem dalsiho velikého proniknuti podstaty Roentge-
novich paprskii byla jednoduchs, logickd mySlenka Laueova
hledati jejich ohyb a interferenci na mifzce krystallické. Uks-
zala-li se optickd mfizka (vzddlenost vrypd Fidu délky vlny
viditelného svétla) pro toto zafeni ptili§ F{dkou a uméld kon-
strukce mifzky o vzdélenosti vrypi fadu 10-° ¢m mnemoZnou,
poskytoval krystall velmi vhodnou jemnou prostorovou mifzku,
nebof theorie jiz ddvno vidéla podstatny znak krystallického
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