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NEKOLIK POZNAMEK K POKUSUM O PRIME
EXPERIMENTALNI PROVERENT II. POSTULATU SPECIALNI
TEORIE RELATIVITY :

VRATISLAV VYSIN, JOSEF TILLICH, JAN PERINA, VLADIMIR JANKU
(Doslo dne 26. Fijna 1963)

1. Uvod

Jak je zndmo, specidlni teorie relativity je vybudovina na dvou zikladnich
postuldtech, které mohou byt formuloviny takto:

I. Vsechny inercidlni soustavy jsou ekvivalentni; nelze je rozlisit zédnymi fyzi-
kalnimi pokusy.

II. Svétlo se ve vakuu ¥fif isotropné a jeho rychlost je rovna univerzilni kon-
stanté c.

Prvni z téchto postulitii byl podroben p¥{mému experimentdlnimu ovéfeni
celou Yadou autori. Nejzndméjsi je Michelsontiv—Morleyiv pokus z r. 1877, pozdéji
jests nékolikrét opakovany. Viechny tyto experimenty potvrzovaly platnost 1. postu-
ldtu.

Za piedpokladu platnosti obou postuldti pfedpovidd pak specidlni teorie relativity
ntkteré efekty, které rovnéz byly experimentdlng ovéfeny — napt. dilatace dasu
pii rozpadu z-mesont, pokusy se strhévacimi efekty atd. Nejzndmgjsi jsou oviem
efekty vyplyvajici z piirGstku setrvaéné hmoty; se vztahem m = mo/]/'l ey
je tieba v praxi p¥i konstrukei urychlovadh ddstic vidy potitat. Stejng piesvédéive
pak byla experimentalné dokézina platnost vatahu E = mc?.

A% do roku 1962 nebyl nikdy proveden experiment, ktery by p¥imo ovéfoval
pouze II. postuldt specidlni teorie relativity. Oba dva postulaty tvo¥i nutny ziklad
pro vybudovéni apardtu specidlni teorie relativity, jsou od sebe neoddglitelné,
a proto se podobny experiment zddl bezvyznamny. Pokusy riiznych autort formulo-
vat specidlni teorii relativity pouze na zéklad® jednoho postulitu vidy vedly k ne-
zdaru, jak podrobng analyzoval Térleckij [1].

V r. 1962 se W. Kantor pokusil o experimentalni ditkaz II. postuldtu a dospél
k vysledkiim, které platnosti IT. postulitu odporuji [2]. Kratce poté v r. 1963 pro-
vedli J. F. James, R. 8. Sternberg [3] a T. Alviger, A. Nilsson, J. Kjellman [4] ne-
zévisle na sobd rovndZ pokusy o experimentalni ditkaz TI. postulitu a dosli k vy-
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sledkiim, které jeho platnost potvrzuji. Byly tedy v kratké dobé provedeny t¥i
pokusy o piimé ovéieni II. postulatu, z nichz dva jeho platnost potvrzuji, jeden
popird. Je jisté, Ze na zaklad® pouze téchto tif pokusi nelze jednoznagné rozhodnout,
ktery z nich div4 sprévné vysledky; viechny jsou zatiZfeny ¥adou chyb a vSichni
autofi sami uznavaji, Ze jejich experimenty je nutno reprodukovat s vétsi pfesnosti.
Zda se ndm, Ze pies prekvapivy vysledek byl nejpeclivéji proveden pokus Kantortiv:
zhyvé tedy vysvétlit, zda tento pokus skutedné IL. postulit vyvraci nebo zda je
pokusit o zhodnoceni Kantorovych vysledki je price P. Beckmanna [5], k niZ jsme
rovnéZ zaujali stanovisko (v pisemném sdéleni autorovi). ProtoZe v daliim budeme
diskutovat moZné interpretace Kantorova pokusu, uvedeme jeho struény popis.

2. Kantoriy pokus

Usporadéni Kantorova pokusu je zndzornéno na obr. 1. Piistroj se skladd z rotu-
jictho disku, na kterém jsou umistény dvé malé sklenéné desticky D, a D,, a soustavy
zreadel 7y, Z,, Z,, 7Z,, které umoziiuji zménu chodu paprsku. Svitlo vychazi ze
zdroje S, na polopropustné destiéce A se rozdvojuje na dva paprsky, které soustavou
prochizeji v opaénych smérech a pak spolun interferuji. Zdroj pracuje v pulsnim
rezimu a je synchronisovén s rotaci kotoude, takze svétlo prochdzi destitkami vidy
pouze v tom okamziku, kdy jsou desti¢ky v poloze zobrazené na obr. 1 a kdy Kantor
jejich pohyb povazuje za rovnomérny pifmodary.

Obr. 1.

Kantor podrobnym vypodétem ukazuje, Ze s prihlédnutim k platnosti IT. postulatu
i ke strhavacim efektm by posunuti interferendnich prouzki A mélo byt déno

vztahem
A= -24-%[-" ~ 2,4. 107 pro 2 ~ 5000 A.
kde == £ , I = tloustka desticek, n jejich index lomu. Toto posunuti prouzki

4
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by tedy bylo prakticky nemé&¥itelné. Kantor viak pii svém pokusu dostal vysledek
positivni a naméfil 4 = 0,5 coz je hodnota piekvapivé vysokd. Aby tento vysledek
Kantor interpretoval, upustil od bezpodmineéné platnosti IT. postulitu a ptedpo-
kladal, Ze rychlost svétla vychdzejiciho z destidek zavisi na rychlosti jejich pohybu.
Proved! tak vlastng vypocet, ktery lze oznadit jako vypodet pomoci tzv. balistické
teorie svétla, kterou formuloval Ritz [6]: dostal hodnotu

1 — 20BL
A = 2

kde I je vzdalenost zrcadel Zy a Z,, 0 < ¢ = 1 je &iselny koeficient, ktery md hod-
notu 1 pro vakuum. Pfi 2 ~ 5000 A, 0 = 1 dostdvame &iselnou hodnotu A ~ 0,74;
je to tedy vysledek o néco vys§i nez hodnota ziskand Kantorem, ale ve vzduchu
miize p < 1. PoloZime-li g = 0,66, dostivame pFesny souhlas.

Kantor sim kriticky zhodnotil vysledky svych méfeni a odhadl vngjsi vlivy,
které by mohly zpisobit sckundirni efekty. Zkresleni vysledku o tolik Fadi vsak
vyluénje. Kantoriv pokus jiz v tomto stadiu sc zda byt tak peclivé proveden, Ze
jej nelze odmitnout bez hlubsi analyzy.

3. Zhodnoceni pokusi o vysvétleni Kantorovyeh vysledki a kritiku Ein-
steinovy feorie s hlediska teorie balistické

P. Beckmann se v citované préci stavi na stanovisko, Ze Kantoriv pokus vyvraei
platnost IT. postuldtu specidlni teorie relativity a povazuje jej za potvrzeni platnosti
Ritzovy balistické teorie svétla. Podle této teorie je rychlost svétla

T =" (D),

kde ¢ = 3.10%cms1, @ je rychlost zdroje vidi zvolené soustavd. Ve specidln
relativit je /(¢ ) = 0, v klasické teorii /(%) = ¥ — u,kde % je rychlost éterového
vétru. V balistické teorii pak [(7) = oo, takZe pro rychlost svétla plati

-,

& =7 g_v).

Beckmann s pozic balistické teorie a na zikladé Kantorova pokusu pak kritizuje
n&které vysledky specidlni teorie relativity. Za jeji zdsadni nedostatek povazuje
tu okolnost, Ze z ni pifmo nevyplyva kvantovini fyzikdlnich velidin. Domnivime se
viak, Ze tuto skutednost nelze povaZovat za nedostatek Einsteinovy teorie, kterd je
svou povahou vyslovend makroskopickd. Pro makroskopické teorie je charakteris-
tické, Ze se zabyvaji studiem kontinua. JiZz Riemann (viz sbornik: Ejnitejn i sovre--
mennaja fizika, 1956, str. 91, éldnek Tammitv) ve své disertaci ukézal, Ze jsou moiné
dvé a jen dvé formy existence prostoru, a to 1. prostor diskretni, nezivisly na
vngjsich vlivech, 2. prostor kontinuitni, zavisly na vnéjsich vlivech. Einstein uk:z:l,
%e metrika nafeho redlného svéta pifslusf pfipadu druhému a tedy nelze ofekivat,
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#e by z Einsteinovy teorie plynulo kvantovéni fyzikilnich veli¢in. Dalsi zobecn&ni
teorie relativity v rdmeci makrosvéta nemiize vést k teorii piipadu 1. Zd4 se viak,
7e by bylo moiné kvantovinim obecné teorie relativity ji pFizpiisobit k FeSeni
problémii pifpadu 1, tj. k Fefeni problémit mikrosvéta (metody kvantovini — viz
nap¥. Feynman - kvantovdni uZitim summ pfes historii d&je, Dirac — uZitim
zobecnéného kanonického formalizmu atd.).

V dalsf ¢dsti své prace vyslovuje Beckmann nizor, Ze vyborny souhlas specidlni
a obecné teorie relativity je dosaZen piizpiusobivosti matematického apardtu. Zde
je oviem t¥eba zdiiraznit, Ze tento matematicky apardt obecné teorie relativity je
v naprosté shod& s fyzikdlnim obsahem teorie, Obecnd teorie relativity je v podstatd
zaloZena na ekvivalenci hmoty gravitaénf a setrvadné (zdkon ovéfen s presnosti
10-19), z &ehoZ plyne lokdlni platnost principu ekvivalence a odtud tensorovy
charakter gravita¢niho pole. N&kteti autofi (Braginskij) ukazuji, Ze je reilnd moZnost
experimentéIné ovéFit existenci gravitaénich vin a tim potvrdit tenzorovy charakter
teorie relativity. Existuje jiz dokonce ¥ada laboratoif, v nichZ jsou vybudoviny
potiebné aparatury |7].

Za nejvétsi nedostatek specidlni teorie relativity povazuje Beckmann tu okolnost,
Ze dosud nebyl experimentdlng ovéten I1. postulit; ukazuje pak, Ze Michelsoniiv—
Morleytiv pokus lze vysvétlit i na zakladé Ritzovy balistické teorie. Na ziklad® této
teorie pak Beckmann odvozuje vzorce, které v konedném vysledku divaji stejné
vysledné rovnice jako Einsteinova teorie.

Jak jsme jiz uvedli, Térleckij [1] analyzoval pokusy riznych autori o vybudovéni
specialni teorie relativity pouze na zikladé jednoho postulitu a dospél k vysledku,
ktery jasné ukazuje, Ze je to nemoiné.

Je mozné vysvétlit Michelsontiiv—Morleyiv pokus pomoci balistické teorie,
nelze z ni viak v zddném p¥ipadé odvozovat vzorce specidlni relativity, které prave
balistickou teorii svétla vyvraceji tim, Ze rychlost vétsi nez ¢ vzhledem k inercidlni
soustavé pozorovatele nepfipoustéji. P¥itom jsou viak tyto vzorce pfimym diisledkem
Lorentzovych transformaci, na jejichZ grupové vlastnosti Einstein upozornil. Z nich
pak vyplynuly viechny experimentélng ovéfené disledky, uvedené v &sti 1.

Piijeti balistické teorie by znamenalo zfici se invariantnosti éty¥intervalu a tim
viech vysledkit specidlni relativity, které z invariantnosti vyplyvaji. Uvedené
okolnosti jsou tak slabou strdnkou balistické teorie, Ze je vysvétleni Kantorova
pokusu nemize vyvazit. Domnivime se, Ze kifsit v dnesni dob& balistickou teorii
je anachronismus.

1. Dal¥i pokusy o p¥fmé provéteni II. postulatu
J. F. James a R. S. Sternberg [3] v bfeznu 1963 uvefejnili svoji préci, kterd si
rovndi stanovi tkol experimentdlné ovéfit II. postuldt specidlni teorie relativity.

Jejich experimentdlni uspotddani bylo ndsledujici: sklenény pilkruhovy disk se
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otddf kolem osy kolmé na obé& rovnobsiné zdkladny disku. Je-li na jedné strang’
disku umistén zdroj svétla a proti nému odéitaci dalekohled, bylo by mo#né pozoro-
vat odchylku chodu svételného paprsku podle smyslu rotace disku. V jednom piipads,
za predpokladu platnosti balistické teorie svétla, by mélo dojit k odehylee vystupu-
jiciho paprsku a ke zvySeni jeho rychlosti; pfi umisténi zdroje a dalekohledu na
opadné strané disku by mélo rovn&z dojit k odchylee paprsku, a ke zmenseni rychlosti.
Bohusel, zpriva obou autori je velmi lakonickd a nelze si tudiZ udinit Gplng jasny
obraz o precisnosti pokusu. DileZity je viak vysledek, ktery v kazdém p¥ipads
potvrzuje platnost IL. postuldtu specidlni teorie relativity a vyvrael balistickou
teorii. Oba dva pokusy, tedy pokus Kantoriv i James—Sternbergiv jsou pokusy
optické a piesto davaji protichidné vysledky.

T. Alviiger, A. Nilsson, J. Kjellman [4] provedli dalii pokus o piimé ovéFeni
1L postuldtu. NepouZili k tomu viak optické metody, ale metody jaderné fyziky.
Jejich pokus je také pouze velmi struénd popsin. M8l ndsledujici usporddéni:

Dva terde Ty a T,, z nich’ prvnf obsahoval 12C a druhy %0 byly umistény ve vzda-
lenosti 30 em od sebe. Oba terée byly osticlovdny svazkem « dstic ze zdroje. V terdi
T, doglo k reakei 2C (x, v') 12C* a v terdi Ty k reakei %0 (v, a”) 0%, tedy po ozdfeni
byl v teréi T, excitovany uhlik 2C*, v terdi T, excitovany kyslik 1%0*. Obg atomové
jadra prejdou do zakladniho stavu vyzifenim fotonu. Polocas rozpadu 12C* je
6,5.10-1 5, zatimeo polodas 190* je 1,2.10 1. Vzhledem k tomu, Ze poloas
rozpadu 2C* je velmi krdtky, rozpadd se toto jddro jesté za pohybu, do kterého je
uvedeno pohlcenim ~ ¢dstice.

Pomoci Dopplerova efektu (méfenim scintilace krystalu NaJ) zjis
jadro 12C%* gkutednd vysild y-kvantum je§ts za pohybu, jehoZ rychlost je

i autofi, ze

Vg = (1,8 + 0,2) . 1072,

méfeno v jednotkdch ¢. Atomové jadro 0% vysili y-kvantum v klidu. Do vzdile-
nosti 1 m a 5 m od obou terdi umistili autofi dva detektory, pomoci kteryech méfili
pocet &astic v jednotlivych kandlech. ObdrZeli kiivku se dvdma charakteristickymi
maximy. P¥ vyméng obou terdi by se muscla t87ist8 ploch uzavienych ob&ma
kiivkami za predpokladu platnosti balistické teorie posunout. Casovy roadil A¢
y-paprskt, vychdzejicich z klidovych a pohybujicich se jader by podle balistické
teorie m&l byt roven 0,5 .10~ s. Experimenty viak ddvaji hodnotu

At = (—0,2 4 0,2) . 10"%s

(mefeni je zatiZeno systematickou chybou). V n&kterych pi{padech byly zjistény
i nulové hodnoty A¢, jez vyplyvaji z platnosti I1. postuldtu. Pfi maximélni odchyice
namé&fili 4t = —0,4.10-%s, coZ je sice znatnd odchylka, ale presto nedosahuje
hodnoty predpoklidané balistickou teori.

Viechny uvedené pokusy véetnd Kantorova budou jisté opakoviny a-zp¥esfio-
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vany. Z dosavadnich vysledkid ¢init zavéry by bylo predéasné. Presto viak se zdd,
#e pokusy provid&né s nespornd inercidlnimi soustavami platnost [I. postuldtu
specialni teorie relativity potvrzuji.

5. Souvislost Kantorova pokusu s pokusy na rotujicich soustavich

V é&isti 3. jsme odmitli Kantorovo i Beckmannovo vysvétleni posunu interferenc.-
nich prouiki pomoci balistické teorie. Zarovei jsme viak uvedli, Ze se nim Kantorav
pokus zdd byt velmi seriézni. Zbyvé nyni otdzka, zda by bylo mozné interpretovat
Kantoriiv pokus tak, aby jeho vysledek nebyl v rozporu s teorii relativity.

Svym uspofidénim pFipomind Kantoriv pokus ¥adu pokusi, které by vaji oznato-
vany jako pokusy na rotujicich soustavéch. Z nich nejvétii vyznam maji Harresovy
a Sagnacovy pokusy (viz [8], [9], [10]). Harres konal pivodng pokusy se strhiva-
cimi efekty svétla ve vod&. ProtoZe disperze vody je velmi mald, pouZil misto vody
pozdéji sklo. Zikladem jeho piistroje bylo 10 sklenénych hranolki, které byly
rozlozeny tak, Ze vytvifely pfiblizné sklentny kruh umistény na rotujicf desce.
Dva svételné paprsky vytvofené polopropustnou desti¢kou vstupovaly pak pod
pravym tihlem do sklen&ného kola, jimZ v disledku vnitinich odrazi v hranolech
prosly v opagnych smérech a pak spolu interferovaly. 7 posunuti interferenénich
prouzkd bylo mozno urdit strhovaci koeficient, ktery teoreticky byl odvozen Fresne-

- lem a teprve pozdéji Einsteinem

3

pomoci Lorentzovy transformace.
Harresovy pokusy potvrzovaly spise
platnost vzore Fresnelovych ne’
Einsteinovych, v ¢emz se spatfoval
diivod proti specidlni teorii relati-
vity.. Binstein sim viak ukdzal, Ze
Harres se dopustil pfi svém vykladu
pokusu chyby tim, Ze zavedl do
vypodti disperzni Clen, ktery se ve
skutednosti nemohl uplatnit, pro-
toZe svétlo vehdzelo do hranoli pod
ihlem 90° na smér pohybu skla.
Proto ovsem mohly Harresovy po-
kusy vyhovovat pouze vztahu Fres-
nelovu.

Mnohem vétsi vyznam mé pokus
Sagnaciv z r. 1913, ktery je jiz
vyslovend pokusem s rotujici sousta-
vou. Experimentdln{ uspofddani to-
Obr. 2. hoto pokusu je zobrazeno na obr. 2.
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Ctyii zrcadla Z,, Zy, Zy, Z, Jsou ve stejnych vzdilenostech rozloZena na kruhové
desce podle obr. 2. Svétlo ze zdroje S se na polopropustném zrcadle Z, rozdéluje na
dva paprsky, z nichZ jeden se pohybuje ve sméru, druhy proti sméru rotace desky.
Po priichodu soustavou spolu oba paprsky interferuji. Posuv interferenénich prouzki
je mozné, jak ukézal Laue, teoreticky vypoditat ze vztahu

108
4= 50, O
kde £ je ithlova rychlost rotujici desky, 4 vinova délka, S plocha, kterou nzavira
dréha paprsku v rotujici soustavé. Sagnac mohl ve své dob& pracovat pouze s malymi
rychlostmi rotace desky (120 ot/min p¥i poloméru desky 50 ¢m). Teoreticky vypo-
¢tend hodnota byla v jeho p¥ipadé 4 = 0,079, zatimco experimentdlnd namé&Fil 0,077,
coz je velmi dobra shoda. Je viak t¥eba upozornit, Ze pokusy s rotujici soustavou
je mozné vysvétlit pouze pomoci obecné teorie relativity. V dalsim ukiZeme, Ze
v tomto piipadé diva obecnd teorie relativity stejny vysledek, jako kdybychom
pouzili klasickych vztahit pro skldddni rychlosti, resp. balistické teorie. Vzorec (1)
pfipomind svym tvarem ndpadné vzorec, jehoz uzil Kantor pro vypocet spravné
hodnoty A. Vznikd tedy domnénka, Ze Kantoriv pokus byl ve skuteénosti pokusem
na rotujicf soustavé, takze by skutedng mohlo dojit k m&fitelnému posunuti prouzki.
Nutno upozornit, %e obvodovi rychlost u Kantorova uspofddani byla 4,6 . 10 cm.s,
tedy podstatnd véti nez u Sagnaca a proto je také mozné odekdvat vétsi posunuti
interferendénich prouzki.

Naznadme nyni odvozeni vztahu (1) na zikladé obeené teorie relativity.

Pii prechodu k rotujici soustav® vznikd zvlistni piipad staciondrniho gravitad-
nfho pole. Pro transformaci intervalu z klidové soustavy do soustavy rovnomérné
rotujici kolem osy rychlosti © dostaneme (viz napk. [10], [11], [12])

de? = (2 — Q%) di2 — 202 de dt — d22 — 2 dg® — dr?

Na rotujici soustavé nemohon byt hodiny synchronizoviny jednoznaénd ve viech
bodech. Synchronizaci je moiné provést podél ndjaké uzaviené &iry; pii ndvratu
do vychoziho bodu dostdvAme ¢as, ktery se od pitvedniho 1isi o hodnotu
1 - | Qrtde
At ‘125 — 0nE
1

. .0 R . .
P¥i studovanych pokusech je — " < 1, takze piiblizn¢ dostaneme po integraci
o

A= =5

B
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kde 8 je plocha, kterou uzavird kfivka, podél niz hodiny synchronizujeme. Zna-
ménko -} plati pii pohybu po kiivee ve sméru rotace, — ve sméru opaéném. Doba ¢.
za kterou se svétlo vrati po uzaviené k¥ivee do vychoziho bodu, je

9
=L 22 @)

c c?

kde L je délka kiivky. Posunuti interferendnich prouzki vzniklych interferenci
dvou paprski postupujicich podél kiivky opaénymi sméry je pak
c. At 408

d="7=—a

co% souhlasi s Laucho vztahem (1).
Ze vztahu (2) miZzeme urdit rychlost pohybu svétla v obou smérech, pro kterou
plyne

B
¢ =c+ :L—Q S. (3)
Polozme nyni Q = _lR_ , kde R je polomér rotujici desky, v jeji obvodové rychlost
7 (3) pak plyne
, 208
O R
28

Pii daném pokusu je konstauta, (oznacime ji p), takZze miZzeme psit

LR
¢ =c - pr.

Tento vzorec skuteéné uddva pro rychlost svétla stejnou hodnotu jako balisticka

teorie, byl vSak odvozen z obecné teorie relativity.

6. Zavér

Kantoriiv pokus, jak jsme jiz uvedli, svou povahou velmi pfipomind pokusy
s rotujicimi soustavami. Domnivime se, Ze by jej bylo moiné podobnym zpiisobem
interpretovat. Je viak tieba pokus znovu opakovat, protoze je mozné, Ze presndjsi
dalsi mé&feni piinesou negativni vysledky. Jestlize viak i daldi pokusy tohoto typu
budou ddvat vétsi posunuti prouzki ne piipousti specialni teorie relativity, ukazuje
tato prace, jak je moZno tento typ pokust vysvitlit, aniz by byla porudena platnost
specidlni teorie relativity.

Souhrn

V této préci jsme kriticky zhodnotili pokusy o experimentélni ovéfeni II. postu-
latu specidlni teorie relativity. Ukdzali jsme, Ze z vysledki Kantorova pokusu
nelze usuzovat na platnost balistické teorie svitla. Zérovel jsme naznadili, Ze by
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byla moind interpretace Kantorova pokusu pomoci obecné teorie relativity, jestlize
pokus uvazujeme jako pokus na rotujici soustavé. Vysledky pokusu na rotujici
soustav® by skutednd p¥ipoudtély posun interferenénich prouzkd, jak bylo naméfeno
Kantorem.
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Pesiome

HEKOTOPBIE 3BAMEUAHN S 1O NOBONY HPAMOU
NPOBEPKHU I1-FO TTOCTYJIATA CMNEILUAJTIBHON TEOPUN
OTHOCUTEJILIOCTH '

BPATHCAB RN, HOCLE® THJIJNN, I IHEPEKIIIA,
BUAAJLMMIUP SIHKY

B npeanaraemoii pabore obcymmaercs onsir Kairropa aiis npsAMoii 11poBepRa
1I-ro nocrynara cuenuannHoil Teopum otuocHTeabHOCTH. JloKasmBaeres, uTO
Pe3yabTATEL OUBITA IHE ONPaBALBAIT DAJIMCTHYECKYIO Teopuio crera. Hpome
TOr0 MOKasbpiBaercs, 4ro omblr Hauropa MOMKHO WHTepPHPETHPOBATH KAK OMBIT
¢ BPAIATETLHOI CHETEMOIl NP HOMOTIUT OOUICH TCOPAN OTHOCHTENLHOCTI.



Summary

SOME CONTRIBUTIONS TO THE EXPERIMENTS OF DIRECT
VERIFICATION OF II. POSTULATE OF SPECIAL THEORY
OF RELATIVITY

VRATISLAV VYSIN, JOSEF TILLICH, JAN PERINA, VLADIMIR JANKU"

In this work we have discussed the results of Kantor’s direct first-order experiment
on the propagation of light from a moving source. We have shown that from the
result of Kantor’s experiment it is not possible decide that the balistic theory of
light is valid. We pointed on the possibility of interpretation of the Kantor’s
experiment as an experiment on rotating frame with the use of general theory of
relativity.
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